Uvod

U ovom poglaviju uglavnom ¢emo se baviti priro-
dom i distribucijom moéi u modernim industrij-
skim drustvima.

Mnogi sociolozi tvrde kako je politicka socio-
logija proucavanje modi u njezinu najsirem
smistu. Tako Dowse 1 Hughes konstatiraju da se
“u pelitici radi o ‘moc¢i’, politika se dogada kad
postoje razlike u moéi” (Dowse 1 Hughes, 1972.).
Prema takvoj definiclji, svaki drudtveni odnos
koji ukljuCuje razlike u moéi jest politicki od-
nos. Stoga se politickim odnosom mozZe smatrati
i odnos roditelja koji odreduje obveze u kuci
svojoj djeci, kao { odnos nastavnika koji namece
disciplinu u razredu; odnos direktora koji orga-
nizira svoju radnu snagu, sve do generala koji
svoiim vojnicima izdaje naredbu da otpocnu
bitku.

Medutim, tradicionalno izuavanje politike us-
redotoCuje se na drzavu i razli¢ite institucije vlas-
ti kao §to su parlament i sudstve. Sociologe naro-
¢ito zanima drzava, koju prouavaju u odnosu
prema cjelokupnom drudtvy, a ne izolirano.

Max Weber deflnira mo¢ kao:

izglede jednog Covieka, ili adredenog broja ljudi, da
provedu svoju volju u okviru zojednickog dielova-
nja, ok i unatod otporu ostelif koji v tom djelova-
nfu sudjeluju.
Weber, u: Gerth i Mills, 1948., str. 180

Drugim rije¢ima, mo¢ se sastoji od mogucnosti
provodenia viastite volje ¢ak i kada se drugi pro-
tive vasdim Zeljama.

‘Webera posebno zanimaju razlike izmedu razii-
¢itih tipova vlasti. Iznosi mi$ljenje da postoje tri
izvora viasti: karizmatska, tradicionalna i racio-

Sociolozi ¢esto razlikuju dva oblika modéi, viast
i prisilu:

1. Vlast je onaj oblik moti koli je prihvacen kao legiti-
man, to jest kao ispravan i pravedan, | kojem se na
toj osnovi pokorava. Prema tome, ako pripadnici bri-
tanskog drustva prihvacaju da parlament ima pravo
donositi odredene odluke | smatraju te odiuke zako-
nitima, parlamentarnu moé moZemo definirati kao
legitimnu vlast.

7. Prisila je onaj oblik modi koju njoj podioZni ne smat-
raju legitimnom. Tako se, sa stajalista baskijskin na-
cionalista, aktivnosti Spanjolske policije i vojske u
pokrajini Baskijl mogu smatrati prisilom,

Medutin, razlika izmedu viasti i prisile nije tako

jasno izrazena kao $to bl se moglo zakljudit iz

navedenih definicija. Cesto se iznose teze kako se
oba oblika mo¢i u krainjoi konzekvenciji temelie

na fizickoj sili i da su oni koji provode zakon u

situaciii da pribjegnu fizi¢ko] sili, bez obzira na to

smatra H se njthova mod legitimnom ili ne.

Stoga ¢emo, prije svega, prouditi vrlo utjecaj-
na stajali$ta Maxa Webera o modi { tipovima
viasti.

Karizmatska vlast

Karizmatska vlast zasniva se na odanosti podani-
ka vodi za kojeg se vjeruje da raspolaZze iznimnim
sposobnostima. Te se sposobnosti smatraju nad-
naravnima, nadljudskima ili barem iznimnima u
usporedbi s ostalim smrinicima.

Karizmatski vode uspijevaju dominirati i kon-
trolirati svoje sijedbenike {zravaim emocionalnim
obraéanjem, koje pobuduje odanost i snaZan osje-
¢aj lojalnosti. Primjeri iz povijesti koje moZemo
smatrati vtlo bliskima karizmatskoj vlasti ukiju-
¢uju Aleksandra Velikog, Napoleona i Fidela Cas-
tra. Medutim, i mnogi obiéni ljudi, kao $to su
profesori ili direktori, takoder koriste oscbnu ka-
rizmu za viadanje i nametanje viastite volie.

nalno-legalna.
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Tradicionalna viast

Drugi oblik viasti Weber naziva tradicionalunom
viadéu, Takva se viast temelii ne vierl u "isprav-
nost | svetost” postojecih obidaja i tradiciia. Poje-
dinei na viasti zahtijevaju poslognost podanika na
temelju svojeg tradicionalnog statusa, koji je
obi¢no nastijeden, Pona$anjem njthovih podanika
upravija osjecaj lojalnosti 1 obveze prema fvisto
ctabliranim pozicijama modi,

Feudalni sustav srednjoviekovne Europe jedan je
od primjera tradicionalne viasti; vladari i plemstvo
na visokim su pozicijama zbhog svojeg naslijedenog
statusa, te osohne lojalnosti svojih podanika.

Racionalno-zakonska viast
Tredi tip viasti koju Weber razlikuje je racional-
no-zakonska vlast, Kod takve viasti, za razlikn
od kavizmatske i tradicionalne, legitimitet 1 kon-
trola nemaju korijen u osobnim kvalitetama vode
i odanosti podanika koju pobuduju, kao ni u tra~
diciji. Racionalno-zakonska vlast temelji se na
prilvacanju skupa impersenalnih pravila.
Pojedingi na viasti v moguénosti su izdavati
raredbe i navesti podanike da se pokore tim na-
redbama, s obzirom na to da drugi prihvacaju za-
konski okvir koji legalizira tu vlast. 5toga se po-
koravamo nalozima sudaca, porezaih inspektora
ili vojne uprave, s obzirom na to da prihvactamo
iegalni zakonski okvir na kojemu se njihova moc
temelji. Pravila na kojima se temelji moé pojedi-
naca na vlasti racionalna su, dakie koncipirana su
tako da se omogudi postizanje odredenog cilja, pri

Premda mnogi sociolozi prihvacaju Weberovu de-
finiciiu modi, neki smatraju da je ta definicija su-
vise ograniena, Steven Lukes {1974.) izlaZe jedno
od alternativnih, radikalnih stajali$ta o modi. On
polazi od teze da mod¢ ima tri dimenzije ili tri li-
ca, a ne tek jedno,

Donodenie odluka

Kao i pobornici pluralisti¢ke teorije, 1 Lukes smat-
ra da je prvo lice mo¢i proces donosenja odluka,
pri kajem razliéiti pojedinei ili skupine izrazavaju
razli¢ita stajalista i preferencije te utjecu na do-
nodenje odluka u razlic¢itim sferama. Lukes se slo-
Zio kako bi, u slucaju da vlast prihvaéa politiku
koju zagovaraju sindikati, to bio dokaz da sindi-
kati imaju mo¢, Medutim, uvjeren je da je krivo
usredotoditi se iskljucivo na proces donodenja od-
luka, s obzirom na to da se volia moZe nametati
na niz manje ocitih nadina.
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femu su jaspo specificirana sredstva i nadini kako
faj cili postidi. Tako je, na primjer, cilj zakona na
kojima se temelji pravni sustav, ostvariti kao kraj-
nji cllj “pravdu”.

ldealni tipovi

Weber istice kako se u stvarnosti viast nikada ne
uklapa saviSeno niti u jedan od navedenih triju
tipova viastl, Njegove {1 kategorije su stoga
“idealni tipovi”, a svaki od njih definira “¢is
oblik viasti. U odredenim konkretnim primjerima,
vlast se moze temeljiti na dva ili vise izvora. Sto-
ga je moguce pronadl primjere viasti koji se do
odredene miere uklapaju u jedan od ova tr tipa
viasti, ali gotovo nije moguce pronaci savrieni
primjer fednog navedenog tipa.

Weberova nastojanja da definira moc¢ i vlast
vrlo su utjecajna. Pluraiisticka teorija mo¢i i drza-
ve prihvaca Weberovu definiciju kao temelj za
procienu tho drzi mo¢ u modernim industrijskim
drudtvima.

Pohornicl pluralisti¢ke teorije usredotocuju se
na volju (ili Zelje) pojedinaca il skupina da os-
tvare odredene ciljeve. Zelje Jiudi tada se uspore-
duju sa stvarnim odlukanma koje donosi viast.
Smatra se da one skupine ¢ije se zelje ostvaruju
imaju vise modi od onih koii se takvim odlukama
protive, Mo¢ se stoga mjeri usporedivanjem Zelja
pojedinaca ili skupina koji Zele utjecati na politi-
ku vlasti s mierama koje ta viast poduzima. (0
pluralistickim teorjjama moci i drzave detaljnije
se raspravlja na str. 593-601.)

“Nedonogerje odiuka”

Drugo lice modci ne odnosi se na proces donoge-
nja odluka vec se usredototuje na “nedonodenje
odluka”. Mo¢ se moze koristitd 1 u cilju sprjeta-
vanja da odredena pitanja vopce dodu u fazu od-
ludivanja ili spriecavanje samog ¢ina donoSenja
odluka.

S toga stajaliSta, pojedinci ili skupine koje
imaju mo¢ &ine to spriedavaniem onih koji treba-
jit donositi odluke da sagledaju sva moguda alter-
nativna rjeSenja ili ograni¢avanjem dosega odluka
koje su ovlasteni donositi.

Tako, na primjer, profesor moze svojim uleni-
cima ponuditi moguénost da odredenu zadaéu
pripreme ovaj ili sljedeéi tjedan. U takvoj situaci-
ji, razred naizgled raspolaze odredenom modi, s
obzirom na to da im je pruZena prilika da sami
donesu odiuku. U stvarnosti, mo¢ je zapravo jos
uvijek u rukama profesora koji je svojim uéenici-
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ma ogranifio broj mogucih opcija. Ucenici ne
mogu slobodno donijeti odluku napisati tu zadadu
il ne 1 nisu u poziciji izabrati neku drugu opciju
- Na primjer uopce ne napisati zadacu.

Oblikovanje Zelia

Trede lice modi seze | datje od nagladavania vaz-
nosti donoSenja odluka, kao i sklonosii koje izraza-~
vaju ¢lanovi drudtva, Lukes tvrdi kako se mo¢ od-
razava i u oblikovanju Zelja, manipulacyji voljom i
zeljama odredenih drugtvenih skupina. Take se ne-
ka druStvena skupina moZe nagovorit da prihvati,
il ¢ak pozeli, rjeSenje koje je za nju dtetno.

Neke feministice tvrde kako u suvremenom
britanskom drustvu muskarei viadaju i svojim ut-
jecajem namedu svoju volju Zenama, uvjeravajudi
in da je uloga majke 1 ku¢anice najpozelinija ulo-
ga za Zene. Feministice tako tvrde da Zene koje
prifivacaju takvu ulogu zapravo bivaju eksploati-
rane od strane muskaraca.

Lukesova definicija modi
Isirazivdl prirodu mo¢i, Lukes zakljuduje kako
mo¢ moezemo definirati ovako: "A obnaga mo¢

nad B, kada ufjece na B na nadin koji je profivan
njegovim interesima.” Drugim rije¢ima, Lukes tvr-
di keko se mo¢ obnaga nad onima kojima {a moc
Steti, bez obzira na 1o jesu b sviesni da im Steti il
ne,
Lukes je zasluzan za preciziranje koncepcije

moc¢i te upudivanje na ¢injenicu da mod ima vise
dimenzija, a ne samo jednu. | sam priznaje kako

je percepcija onog 3te je u interesu odredenog po-
Jjedinea, ono $to je za njega dobro, u krajnjoj

o)

g
konzekvenciji tek stvar shvacanja. Tako ueka Ze-
na koja je majka i kucanica moZe poricati da je
njezina uloga manje poZeljna od one njezina sup-
ruga il tvrditi da u takvom odnosu nije eksploa-
tirana.

Usprkos tom problemu, ta radikalna definicija
moc¢i postaje sve utjecajnija. Posebno cesto za
takvom definicijom posezu marksisticki sociolozi,
koristeci je za pobijanje dokaza koje koriste so-
ciclozi koji zastupaju drugacija gledista.

Bududi da ¢emo mmoge od {eorija detaljniie
prouditi, pomnije ¢emo razmotriti i pitanje defini-
ranja i mjerenja modi. Zapocet ¢emo analizom
uloge driave s obzirom na maod,

Definicije dyzave

Definiclja drzave vierojatno je pune manje kontro-
verzno pitanje od definicije moéi. Weber je izloZio
definiciju driave s kojom se vecina sociocloga ug-
lavnom slaZe. On definira driavu kao "ljudsku za-
jednicu koja (uspjesno) prisvaja prava na monopol
nad legitimnom uporabom fizidke sile na odrede-
nom teritoriju” (Weber, u; Gerth 1 Mills, 1948.).

U modernoj Britaniji drzava vlada nad jasno
definiranim geografskim podrudjem, kaje ukljudu-
je Englesku, Sjevernu Trsku, Wales i Skotsku
{premda je u danasnjoj Britaniji doslo do odrede-
ne decentralizacije modi i prijenosa ovlasti na
Skotsku, Wales 1 Sjevernu Irsku).

Veéina ¢lanova drudtva uvjerena je kako samo
sredisnja vlast ima pravo uporabiti silu za posti-
zanje odredenih ciljeva. T drugi pojedinci ili sku-
pine mogu rabiti nasilje, ali se djelovanje teroris-
ta, nogometnih “huligana” i ubojica ne smatra le-
gitimnim. Samo je drZava u stanju ofpodeti rat ili
rabiti zakonodavni sustav da bi osudila pojedince
na zatvor protivno njihovoj volji.

Na temelju Weberove definicije moZemo zaklju
¢itl da se drzava sastoji od viastl ili zakonodavnih
tijela koja donose zakone, birokracije ili drzavne
uprave koja provodi odluke viast, policije koja je
zaduZena za provedbu zakona, te oruZanih snaga
&ija je zadada Sttitl drzavu od vanjskih prijetnil.

Mnog sociolozi smatraju kako se drzava sastoji
od §ireg niza institucija, Sto bi u Britaniji ukljudi-
valo 1 institucije socijalne skrbi, obrazovne i
zdravstvene institucije. Neki sociolozl idu jod i da-
lje i tvrde da su i nacionalizirane industrije [kao
$to je posta) dio drzavnog aparata. Medutim, pri
razradivanju svojih teorija drzave vec¢ina sociologa
usredotocuje se na sredisnje iustitucije drZave, kao
§to su viada i drZavna uprava.

Svijetom dvadeseiog stoljeca dominiraju “naci-
je-drzave”, koje smatraju svojim vlasniStvom teri-
torije u svakom kutku svijeta (vidi str. 263-270,
na kojima se detaljnije raspravlja o nacionaliz-
mu). Medutim, mada drZave koje se uklapaju u
Weberovu definiciju postoje ved tisucama godinag,
te ukljucuju i staru Gréku, Rim t Egipat, kao i As-
teke u Srednjoj Americi, drzava je relativiio novo
obiljezje mnogih drustava. Antropolezi su otkrili
niz nedrzavnih, “jednostavnih” drustava, koja se
ponekad nazivaju akefalnim ili “bezglavim” drus-
tvima.

Drus$tva bez drzave

E. E. Evans Prichard {1951.) bavio se tijekom
1930-ih istrazivanjem drudtva Nuera u Africi To
se drudtvo sastojalo od 40 razli¢itih plemena, od
koiith niti jedno nije imalo poglavara ili pogla-
vieu.
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Trebalo je donijet tek nekolicinu odluka koje bi
se adnosile na plemne kao cjeliny, Xao na primjer
treba i otpodet] napad na susjedno pleme il inici-
rati mladice u odrasle ¢lanove plemena. Takve s
se odluke po svoj prilici donosile neformalno, pu-
fem vasprava izmedu pojedinth Clanova plemena,

Svaka plemeuska skupina zasnovana je na od-
redenom geogralskom teritoriju ali ne tvrdi da
ima iskljuciva pravo na tu zemiju. Tako vide od
polovine flanova plemena Nuera Zivi na podrudji-
ma na xojima nisu rodeni.

Pravui sustav kao takav nije postojao i niti je-
dan odredeni pojedinac nije raspolagao posebnom
odgovornoscu za ofuvanje reda u zajednici, Um-
jesto toga, muskarci koii su smatrali da su njihova
prava povrijedena, ohiéno bi osobu koja je povri-
jedila njihova prava izazvali na dvoboj do smrti,

U takvoj zajednici nije postojala nikakva vlast
nifi druge institucije koje bi se pozivale na monopol
legitimne uporabe sile, a zajednica nije bila zasno-
vanz pa ¢vrsto definiranom teritoriju. Kao takvo,
dnStvo Nuera smatra se zajednicom bez drzave.

Feudalna drzava

Niz sociologa 1 komentatora drudtvenih zbivanja
smatra da je moderna centralizirana drzava rela-
fiviio nova pojava i u mnogim dijelovima Furope.
Tvrde da se takva drzava nije razvila sve do
okon¢ania razdoblja feudalizma.

U feudainom drudtvu legitimna uporaba sile
nije bila koncentrirana u rukama sredinjih viasti.
Teorijski gledano, monarh je viadao ali je u praksi
vojna mo¢ ikontrola nad odredenim teritorijima
bila v rukama feudalaca koji su nadzirali pojedi-
1o podrudje, Tako Gianfranco Poggi opisuje kako
se u Maconnaisu, u feudalnof Francuske], kralj
“uglavriom smatrao politicki neefikasnom figu-
rom” [Pogel, 1978.). Tako je grofu od Maconnaisa
kralj dodijelio zemljn u zamjenu za opskrbu rat-
nika, ali ve¢ u dvanaestom stolje¢u i drugi, manje
mocai feudalc, kojima je grof ustupio odredene
teritorije, uspjedno su vladali svojim teritorijima i

Ve¢ina¥ocioloskih teorija slijedi Weberovu defini-
cfju ¢ dva vazna aspekta:

1. Weberova definicija modi implicira da oni koji drze
mot to Cine na Stetu drugih. Una vpuduje da postoji
fiksna koli¢ina modi te stoga ako neki imaju mog¢, dru-
gi je nemaju. Takvo se stajaliSte ponekad nazjva kon-
cepcijomn moéi "konstantnog zbroja”. Bududi da je
kolidina modi konstarina, jedan pojedinac ili skupira
drze moc v ono] mjer! u kojoj je drugi ne drza,
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raonopolizirali vojnu maod. Stoga driava nije bila
koneentrirana na jednomm mjestu ved u nekoitko

u sedamnaestomn stoliedu francuska mo-
narhija uspijeva uspostaviii viast nad aristokraci-
jom na cielokupnom podrudju. Nadalje, tek u de-
vetnaestom stoljedy, sustav prijevoza i komunika-
cija dovoljno se razvija te omognduje centralizira-
noj drzavi da uspostavi Cvrstu Kontroiu nad uda-
ljenim dijelovima teritorija zemlje.

Moderna drzava

Centralizirana driava razviia se tek nedavno u
mnogim podrudjima svijeta, ali je njezina vaznost
u modernim, industrijskim drustvima doZiviela
znadajan porast tijckom devetnaestog i dvadese-
tog stoljeca.

Tako je, npr., u Britaniji, u tom razdoblju drzava
uvelike udvrstila svoj utjecaj { kontrelu nad eko-
nomskom sferom, kao i nad institucijama socijalne
skrbi, zdravstvene zadtite | obrazovanja. Takav se
razvoj odrazava na sve veci rast bruto nacionalnog
proizvoda {cjelokupna ckonomska akilvrost u
drustvu koje se moze mjeriti monetarnim veli-
¢inama) koji insttuciie viasti troSe. Ekonomisti C.
V. Brown 1 P. M. Jackson (1982.) izratunali su da
je udio drzavne potrod$nje u bruto nacionalnom
proizvodu rasiac s 8 poste 1890. na 29 posto
1832, 40,2 posto 1966, godine, te 51,4 posto 1976,
Medutim, u razdoblju zmedu 1977.1 1978, 1aj
udio pada na 38,3 posto Undependent Budget Re-
vue, 10. oZujka 1999.).

Sve veca vaznost drzave v industrijskim drusg-
tvima navodi socicloge na zakljucak da je to] in-
stitucijt potrebno posveliti vije paznje. Posebno
Zustre rasprave vode se oko pitanja kaje skupine
drudtva kontroliraju drzavu, 1 u ¢ijim interesima
se drzavorn upravija. Stoga ¢emo sada proudid
niz vrlo razliditih sociolodkih gledista o modi i dr-
zavi, a otpodet ¢emo proudavanjem funkcionalis-
tickoga gledista.

2. Druga vazra implikacija Weberove definiciie je da su
pojedinci koji drze mo¢ skloni uporabiti tu mo¢ za
promicanje vigstitih interesa. Moc se koristi u cilju
promicanja posebnih interesa gojedinih skupina drus-
tva. Takvo se stajaliste ponekad naziva koncepeljom
moci “varijabilnog zbroja”, bududi da se mo¢ u drug-

tvu ne smatra fiksnom i konstantnom. Umiesto toga,

ona je varijabling, ti. moZe rastl ili se smanjivati,
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Pristupi koje smo proufavali bili su usredotoceni
na drugtvo: promatrali su drZzavu i njezino fun-
keioniranje kao odredeno vaniskim faktorima u
drudtvu kao cielind, Sada demo analizirati alteyna-
{ivno glediste, koje se ternelji na posve drukdijem
stajalistu,

Eric A. Nordlinger - autonomija
demokratskih drzava

Teorije temeljene na drudtvu i teorije
temeljene na drZavi
Prema Ericu A. Nordlingeru {1981, su sve teorije
modi i drZave temeljene il na drudtva il na dria-
vi. Sva gledifta o drzavi { moci keja smo dosad
analizirali, po Nordlingeru su usredotolena na
drudtvo, a takvi pristupi su vrlo "uijecajni i medu
gradanima 1 v novinarsiim t znanstvenim krugo-
vima”. Pluralizam polazi od toga da je ponasanje
drzave deteminirano demokratskom voljom naro-
da, dok teorijn elita smatra da akcijama driave
upravijd mala skupina mo¢nih pojedinaca. Mark-
sizam polazi od toga da drzavu oblikuju inferesi
vladajude klase, Mada neke marksisticke 1 neo-
marksisticke teorije priznaju da driava moze za-
drzati odredeni stupanj autonomije, ne razraduju
to u dovolinoj mieri, jer na kraju zakijucuju da
drzava ne mozZe funkcionirati protivno interesima
vladajude klase.

Nordlinger kritizira sve takve pristupe i kaze:

Zanemaruje se mogucnost da se Zelje i ciljevi drza-
ve mogu L isiof mjeri odraziti na javnu potitiku koo
i Zelje sirey drustva; ne razmatra se mogucnost do
drzavni aparat ima [ neke specificne interese, koji

su potpuno divergentni zeljamo drustvo; ne uzima-

ju se u obzir mnoga autonomna diclovonjo drzave;

ne proucavaju se brofne moguénosti i prilike driave

da poveéa autonomiju.

Nordlinger, 1981.

Nordlinger tvrdi da su pristupi temeljeni na drus-
tvu postali toliko dominantni da se stvara vilo is-
krivljena i jednostrana slika drzave i modi. Iako je
drudtvo u mogulnosti utjecati na politiku drzave,
ponekad se degada i suprotno. Upravo to Nord~
linger naziva teorijom mo¢i temeljenoj na drzavi.
Drzava djeluje neovisno ili autonomno da bi
promijenila drustve.

To je totno za demokracije, kao | neke druge
tipove drzave, premda bi sve drzave trebale biti
pod ¢vrstim nadzorom birackog tijela.

Autonomija demokratske drzave pojavljuje se
u tri oblika.

Driavna autonomija prvoyg {ina

Driavna auvtonomija prvoga tipa pojavijuje se
kad su Zelje i ciljevi drzave u opreci sa Zeljama
najvainijib skupina drudtva, te drZava provodi
svoju politiku wnatoc pritiscima drudtva da to ne
¢ind. Na primier, driavnu politiku u Svedskoj ces-
o kreiraju kraljevski odbori. Oko 80 posto ¢lano-
va tih odbora drzavni su duZnosnici, a njihove se
preporuke obitno slijede ¢ak i kada oni ne viiva-
Ju naklonost biraca ili kad se elite izvan driavnog
vrha opiru takvoj politici. U Norveskoj odborima
koii kreiraju javnu politiku ¢esto predsiedaju dr-
zavni duznosnici, 1 njihove se preporuke takoder
obi¢no prihvacdaju, bez obzira na oporbu takvoj
politici.

Nordlinger smatra da postoji niz nadina kako
drzava moZe ojadati svoju antonomiju od Siveg
drustva, 11 nacini ukljuéuju:

1. koridtenje sustava tajnog donosenja odluka,

2. koridtenje pofasti, imenovania i ugovora kojima se
protivaicl takve politike uvieravaju u nuznost nrilva-
¢canja odredenih priledlogs,

3. koristenje drzavnih resursa u cilju suprotstavijanja
resursima koje koriste protivnic {npr, posezanjem za
sredstvima u driavngl banct u ¢llju jacanja valute
koju dpekulanti pokusavaju oslebitl),

4. prijetnju promjene niza politickih odluka, Cime bf se
mogh ugrozitl interesi protivnika drzavne politike,

5. poduzimanje odredenin akoiia il izdavanje priopée-
nia kofi rezultivaju nepovierenjem razlicitin skupina
koje se protive drzavnoj politicl,

Kako drZava sama po sebi ima golemu mo¢, po-
nekad je korist da bi sprijeéila pojavu udinkovite
oporbe.

Drzavna autonomija drugog tipa

Takva se autonomija pojavljuie kad drZava uspije-
va uvjeriti protivnike svoje politike da promijene
stajali$ta i podrZe vlast. Nordlinger tvrdi da je to
prilicno Cest slucaj te da primjere toga moZemo
pronadi u studijama klasi¢nih pluraiista, kakva je
Dahlova studija Tko vlada (Who Gowverns?, vidi str.
596.). Iako Dahl tvrdi da je viast u New Havenu
djelovala u skladu s javnim mnijenjem, te da je
politika koju je vodila bila kreirana pod utjecajem
interesnih skupina, Nordlinger vieruje da je vlast
imala aktivnu ulogu u manipuliranju javnim mni-
jenjem. Npr., Dahl je sam isticao da je interes za
program obnove grada bio vrio malen, gotovo za-
nemariv, sve dok gradonadelnik nije nametnuo to
pitanje te uspio osigurati potporu razlicitih in-
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teresnil grupa. Nijedna od interesnih skupina nije
Sa podrzala pri prvom izlaganju tog prijedloga. §
takvog stajaiista, Dahlov primjer dokazuje da dr-
Zzava moze ¢esce dielovati autonomno i oblikovati
Jjavno mnijenje nego obratno, t). da javno mnijje-
nje oblikuje politiku dyzave,

Drzavna autonomija treceq fipa

Taj tip autonomije pojavijuje se kada drzava vodi
politiku koja uziva potporu ili barem nije izloZzena
protivijenju javnost il modénih interesnih skupina
u drustvu. Vrto ¢esto vazne skupine druftva nisu
sigurne kakvu politiku pedrzati, pa donoSenje od-
tuka prepustaju drzavi, Npr., izmedu 1948, 1 1971,
u SAD-u farmeri, industrijski radnici i izvoznici
gotovo nisu ni pokusavali utjecati na medunarod-
nu monetarnu politiku SAD-a. lako se ta politika
u znatnoj mjeri na njih odrazavala, nisu bili u
stanju predvidjeti efekte odredenih poteza driave
pa su bili spremni pribvatiti bilo koju politi¢ku
platformu koju je drZzava prediozila.

Zamjetan je zmatan stupanj apatije u dijelu
javnosti kad je rijec o drZzavnim pitanjima, te dr-
Zava ima dosta manrevarskog prostora, cak i kad
je rijeC o posebno vaznim pitanjima. Nordlinger
smatra da takva pitanja ¢esto ukljucuju "moguce
promjene formalne moci drzavnil institucija, od-
govornost za primjenu politike, dodjeliivanje
sredstava 1z prorvacuna, kadrovska pitanja, organi-
zaclju i standardne operativine procedure”,

Nordligerovo gledi§te navodi na zakljucak ka-
ko drzava ima znadajan stupan autonomije u
mnogim pitaniima, bez obzira na to protivi li se
drustvo odredenoj politickoj mjeri ili ne. Premda
priznaje da je fa autonomija tek djelomiéna, on
drzavi pripisuje mnogo vecu neovisnost djelova-
nja nego drugl pobornici teorija temeljenih na dr-
Zavi. Njegovu teoriju podupire tek mali broj pri-
miera iz prakse.

Drugi su sociolozi provell mnogo opseZnija is-
trazivanja, pokudavajuci dokazati da driava dje-
luje kao autonoman izvor modl.

Theda Skocpol - Povratak drzave

Autonomija drzava od drustva

Theda Skocpol {1985.) vierojatno je najutjecajniji
teorcticar pristupg usredotolenog na drzavu.
Objavila je niz radova o drzavi kao izvoru modi
i snazno podrZava ono sto sama naziva Povrat-
kom drZave {Bringing the State Back In). Tvrdi
da pluralisti, funkcionalisti, marksisti { neomar-
ksisti polaze od toga da se drzava oblikuje pod
vanjskim pritiscima i zanemaruju mogucnost da
drzava moZe oblikovati drudtvo. Kao i Nordlin-
ger, kriti¢na je prema takvim pristupima. Tako
iziavljuje:

Gotovo svi neomarksisticki auior! kofi su proucavoli
drzavu svoje leorije temelie na duboko ukorijenje-
nim pretpostavkome usredetodenosti na drustve,
vopce ne izrazavaju sémnfu do se, v osnovi, driove

inherentno oblikuju pod utjecojem drustvenih klusa

ili klosne borbe, te Tunkcjoniraju s ciljem da zodrée |
prosire postojece modele proizvodnje. Stoga su po

definiciji mroge moguce forme outonomnog djefo-

vanjo drzave iskljucene.

Skoepol, 1985, str. 5

Autorica smatra da driave raspolazu znatnom au-
tonomiiom, te kao takve imaju mogucnost osiva-
riti politicke ciljeve. Ti ciljevi “nisu tek odraz zah-
tjeva il interesa drustvenih skupina, klasa ili
drudtva u gjelini®, jer drzave mogu bmati i vlastite
ciljeve 1 slijediti vlastite interese.

Skocpol vieruje da je jedan od osnovnih ciljeva
drzava ili dijelova drZavnog aparata povecati
vlastitu mo¢, Konstatira da “moZemo pretpostav-
Hati da ¢e jedno od {prikrivenil il otvorenih] obi-
ljezja svake autonomne drzave bit snazenje pre-
rogativa drzavnih duznosnika”. "Poviadit ée se po-
1iticki potezi, koji se razlikuju od onih koje zahti-
jevaju socijetalni akteri”, buduci da drzave "poku-
Savaju ubvrstiti viast, politicku dugovieénost |
kontrolu drzavnih institucija nad drustvom”. Na-
vodi niz primjera kako drzave Cesto djeluju slije-
de¢i iskljucivo vlastite interese.

U Peruu su visoki vojni ¢asnici 1968, izveli di-
zavni udar te iskeristill mod¢ drzave da planira gos-
podarski vast, oslabili oporbu 1 pokusali nametmuti
novi poredak. Skocpol istice da se u Britaniji i
Svedskoj driavna birokracija cesto protivi politickim
potezima izabranih politicara, te donekle uspijeva
osigurati da se ta politika ne provodi tako da oslab-
ljuje mo¢ drzave. U SAD-u su Bijela kuda i State
Department znatno udaljeni od javnog mnijenja i
demokratske kontrole te Cesto djeluiu autonomne,
Skoepolina istrazivanja pokazuiu da je w SAD-u na-
kon Prvoga svjetskog rata ministarstvo poljoprivre-
de bilo vrlo mocna instituciia drzave koja je gjelo-
vala nieovisno u cilju ostvarenja vlastitih interesa.

Moguénosti drzave

Premda su sve drzave u poziciji ostvariti viastite
ciljeve, na mogucnost da to udine djelovat ¢e niz
faktora:

1. Skocpol tvrdi kako su "suverenost, integritet i stabilna
administrativnz kontrola nad odredenim teritorijem
preduvieti da drzava bude u mogucnost! provoditi od-
redenu politiku”. Ako drZava nije 4 mogucnost u pot-
punosti nadzirati teritori] za koji je odgovorna, nedos-
tale joj osnova potrebna za ostvarenje viastitih ciljeva,

2. Drzave s redovitim i znatnim izvorima prihoda mot-
nije su od onin koje takve prinode nemaju. Npr, aks
nekz drzava znatno ovisi 0 izvozu odredene robe i
proizvoda [kao neke od zemalja Tredega svijetal, wio
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manjenja njihovih cijena. S druge strane, gospodar-

stva koja izvoze razlicite proizvode imaju pouzdanii
“‘10';

3 D:’%,ave u bogatim drustvima mnogo ée lakde donijeti
odluku o podizanju poreznih stopa od onih drzava

koje upravijaju siromasnim drustvima. Time ujedno
jata njihova mot,

4. Driave koje st primorane posudivati velike koligine
novea bitl ¢e u nepovelinijo; poziciji od onih Ciji su
prinodi dovoljni za finenciranje svih aktivnosti.

5. Drzave nerijetko codatno povecavaju viastitu moc
ako uspij\ﬂva‘u regrutirati rajsposobnijﬂ | najobrazo-
vanije Cianove drudtva te ih ukijudith u viastite redo-
ve, Takvim potezom poboljdat ¢e se unutarnja orga-
nizacija dr7ave, a ujedno ¢e nedrZavne instituciie |
druge skupine u drustvu ostati bez pojedinaca koji bi
najvjerojatniie mogil zaprijetiti modi driave.

Skocpol vieruje da konacan ishod toga hode 1i dr-
zava postati mocnom ili ne dielomicno ovisi o to-
me koliko su dobro organizirane skapine u drus-
tvu, Ona kritizira marksiste zbog tvrdnje da drzava
uvijek reflektira interese dominantne klase i kaZe:

Politicko artikuliranje klasnih interesa | konflikota
nikod nije automatsko ifi determinirano gospodar-
skom situaciiom u drustvu. Ono ovisi o sposobriosti
pojedinih klasa za razvijanje svijests, balju organi-

zaciju i bolje predstuvijanje. lzravno ili neizravno,
strukture i aktivnosti deZava v znatnof mjeri obliku-

Jju sposobnosti odredene klase.

Skocpol, 1985., str, 25

Autorica smatra da marksisticka politicka sociolo-
gija “mora hiti, ako ne u potpunosti, a ono barem
djelomic¢no promijenjena”. Drzava oblikuje aktiv-
nosti klasa u isio] mjeri u kojoj klase oblikuju ak-
tivnosti drzave,

Na potencijale drZava bitno utjetu i odnosi s

drugim drzavama. Velike 1 snaZne vojne snage

povecavaju mogulnost drzave da obrani viastiti
teritorij ili ovlada teritorijem drugih driava. Kon-
trola nad teritorijem temelj je sposohbnosti drzave
da prikuplja prihode i financira viastite aktivnos-
tl. Drzave mogu oslabiti zbog ratova, posebno ako
oni namecu goleme tro$kove ili ako pretrpe voini
poraz. lzvanjske prijetnje mogu rezultirati unutar-
njom slabosdcu, a ponekad drZzava mgze izgubiti
svoju autonomnost od drustva.

Drzave i drustvene revolucije

U jednoi od svojih najvaznijih empirijskih studiia,
Skocpol (1979.) usporeduje revolucije u Francuskoj
{(1788.), Kini (1911.) 1 Rusiji {1917.]. Tvrdi da su u
sva tri slucaja aktivnosti drzava i nepovoljne pozi-
cije u kojima su se zatekle odigrale klju¢nu ulogu u
izbtjanju revolucija. Kineska, ruska i francuska dr-

30 Moc, politika 1 driave 623

Zava vodile su politiku koia je rezultirala sma-
njenjem nithove modi 1 dovela do situaciie u kojo
su odredene klase svi rgnule drzavu. Premda je klasni
konflikt bio vaZzan u svim revolucijarma, nijednu od
revolucija ne moZemo razumjeti ako ne razmolrimo
v‘sogu drzave kao aumnom“ﬁoﬂ aktera. Sve su tri dr-

Zave bile "imperijalne dizave - dakie difercncirane,
ceatralne koordinirane administrativiie 1 vojne hije-
rarhije koje su funkcionirale pod zadtitom apsoluine
monarhije”. Tako su razlic¢ite okolnosti dovele do re-
volucije, Skocpol tvrdi da se u svima njima “revolu-
cionarna kriza pocela razviiati kad stari drzavni re-
zZimi viSe nisu mogli odgovoriti na izazove koje je
nametala medunarodna situacija”

Na sljededim stranicama detaljnije ¢emo anali-

zirati Francusku revoluciju da bismo ilustrirali ar-
gumente koie iznosi Skocepol.

Francuska

Francuska je sredinom 18, stolje¢a vodila dva ra-
ta: rat za austrijsku bastinu (17401748} 1 sed-
mogodidnji rat (1756.-1763.). Oba su bila vrlo
skupa, a Francuska je ostvarila neznatne vojne
uspjehe, zapravo u SedmogoediSnjem ratu izgubila
Je nekoliko kolonija, koje su pripale Britaniji.

U Francuskoj 18. stoljeca oko 85 posto popula-~
cije ¢inill su seljaci, no zemljoradnja nije bila vi-
sckorazvijena. Francuska je imala nizi dohodak
po stanovuiku od Britanije | drugih curopskih ze
malja, §to je ograni¢avalo bogatstvo na koje je
drzava mogla ubirati poreze. Nadalje, porezni
sustav bio je neefikasan, s brojnim iznimkama i
odbicima za elity, koja je i ubirala poreze. Zbog
toga je Francuska drzava bila suolena s financij-
skim problemima, dodatno produbljenima angaz-
manom Francuske u Americkom ratu za neovis-
nost na strani ameri¢kih naseljenika a protiv Bri-
tanske viasti.

U 1787, saziva se zakonodavna skup$tina, & mi-
nistar financija predlaze novi porez na zemlju da
bi rijedio financijske probleme. Skupstina odbija
prijediog, ali zagovara uspostavu novog fijela koje
¢e predstavlijati zemljoposjednike, koje ¢e big
mjerodavno za cdobravanje novih poreza. Kada je
kralj to odbio, izbijaju demonstracije i protesti u
razlicitim dijelovima zemlje. Kralj tada saziva di-
rektorij, koil se sastojao od razlicitih clita, ali to -
jelo nije uspielo posti¢i sporazum. Vedina ¢lanova
tog tijela Zeljela je ograni€iti mo¢ kralja, ali nisu se
mogli suglasiti kako. Posljedica toga je da francus-
ka drzava postaje paralizirana, a njezina slabost
omogucuje masovne proteste. Skocpol kaZe:

Do ljeta 1789, rezuftat svega toga bila je “munici-
paina revolucijo®, val politickih revolucija koji je u ci-
Jeloj zemlij zahvatio gradove | grodice diljem Fran-
cuske, uklfucujudi noravno § siavni "pad Bostille u
Parizu”. S obzirom na istovremene politicke krize ti-
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Jekom 17881789, mase obrtnika, sitnih trgovaca,
nadniora i radnike nohrapile su u gradove zohtije-
vajuci oruije i Zito, te inzistirajudi ng kruhu § slobodi

Skocpol, 1979, str. 66-67

Francuski monarh potom je svrgnut i zamijeajen
revolucionarmom viadom,

Zakljudak

Skocpol smatra da je u Francuskoj, Rusiji 1 Kini
slabost drZzave na koncu prouzrodila revoluciie,
Zakljucuje da “u sva tri slucaja... konacéni je efekt
opiranja reformama koje je zagovarala drzava bio
pad monarhijske autokracije i dezintegracija cen-
tralizirane administrativne i vojne organizacije
drzave”. U svakom od tih slu¢ajeva drzava je mo-
rala djelovati drukdije, te uvesti reforme prije, da
bi pravodobuno sprijecila razvoj revolucionarne si-
tuacije. Svaki je reZim svrgnut kombinacijor
vanjskih pritisaka drugih drzava i nadina na koji
su “agrarni odnosi proizvodnje 1 zemljoposjednié-
ke vladajuce klase narusavali stabilnost driavnih

U zarkof Zelji da kritizirofu pristupe temeliene ng
drustvu, hie uspiievaju razluditi tri ruzlicite viste e
dnji o driovi Nije jasno: o) odbacuju i tokozvant
pristup koji se temelji na drustvu u potpuncsti, te
tvrde da bi drzove trebalo biti potpuno neovisng
varijabl; b) biraju li suprotan provac sa Zeljom do
izazovu polemike, te jednostrono isticu voznost dr-
Fave koo vitalnoga kauzolnog foktora ili ¢l sugeri-
raju li kako ¢e tek kombinacija teorijo temeljenih
na drustvu j onih temelienih na drzavi na izviestan
nadin modi pruZiti gielovito objosnjenje komplek-
snih odnosa izmedu driove | drustva,
Jessop, 1980, str, 287

Vecina krititara spremna je pribvatid da u prouta
vanju moci treba razmotyiti 1 akcije drzave. Medu-
tim, mnogi su skioni povjerovati kako Skacpol |
sliéni autori suvise naglasavaju vaznost drZave,
nastojeci poduprijeti svoje stajaliSte argumentima.
Nadalje, Jessop tvrdi da je krivo 1 zbunjujuce smat-
rati “drzavu” 1 “drudtvo” sasvim odvojenim institu-
cijama. On stoga smatra drZavu i drudtvo tijesno

AR

i]’ESfitUCi_]‘H”. Kako su klasni odnosi vrlo V‘ciil'li, ni povgganinla’ UVJ;QI’CH kako pri prouéa\;anju modi ni- ]1

jedna od tih revolucija ne moZe se razumjeti neo- je moguce u potpunosti ih razludit.
visno o potezima koje su poduzimale te drzave, Jessop 1 McLennan tvrde da pristupi temeljeni 1
U sve tri zemlje revolucije su dovele do sloma na drzavi nude krive analize tzv. pristupa temclje- i
starih rezima, no oni su prije ili poslije zamijenje- nih na drustvu koje napadaju. Jessop tvrdi da se f 1
ni rezimima u kojima je vlast bila jo$ vise centra- |y aenivaju na “laznom svjedodenju” o jednosina- : L
lizirana 1 koji su imali vise autonomije nego stari nom prikvacanju pristupa temeljenog na drutva 1
rezimi: Napoleonovim reZzimom u Francusko] 1 u drugim teorijama. Jessop konstatira da zapravo N
komunistickim rezimima u Kini i Rusiji. Skocpol i druge teorije razmatraju mo¢ driave, McLennan ;
kaze da je rijfe o jaf;nim primjerima drzava koje {1989.) na sli¢an nadin tvrdi da mnogi marksistit-=" '
su koncentrirale mo¢, a koje su ponekad poduzi- ki autori, kao Poulantzas, priznaju da drZava ima t
male keralf?'zla zaétit.u vlfastivtih interesa, a ne in- “relativnu autonomiiu”, te*da akcije driave nis .
teresa razlicitih skupina drustva, posve determinirane drudtvom. McLennan zakiju- 3
¢uje da je “s pragmaticnog aspekta, uvijek rijeé g

Evaluacija teorija temeljenih na tek o stupnju autonomije”.

drzavi To je tofno i kad je rijec o djelu Skocpolove | k
djelima mnogih marksistickih teoretiCara modi, a u
Jedan od problema teorija temeljenih na drZzavi je teoretske razlike izmedu tih pristupa mnogl zago- i
Cinjenica da su Cesto nejasno definirale svoje teo- vornici pristupa temeljenih na drzavi u znatnoj 1j
rijske pozicije. Stoga Bob Jessop tvrdi: mjeri preuvelicavaju. v
&
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Brojni sociolozi 1 drugi potinju tvrditi kake analizu
moéi nije mogude ogranicit na proudavanje ras-
podjele mod¢i u pojedinim nacijama-drzavama. To
se odrazava u nekim teorijama o kojima smo ras-
pravljali u ovom poglaviju. U svojoj gramscijevskoj
raspravi o britanskoj politici, David Coates (1984.)
priznaje da djelovanje britanske drZzave ogranicava
funkcioniranje medunarodnoga kapitalistickog sts-
tava (vidi str. 617-619), kao i Tom Bottomore u ras-

pravi o elitama i gornjim slojevima drustva (Botto-
more, 1983, str. 619-620). Sli¢no, 1 teorije temelje-
ne na drzavi, kao npr. ona T. Skocpoel, koju smo
upravo analizirali, priznaju da na mo¢ odredene
zemlje utjecu i akcije drugih drzava,

No, teorije temeljene na drzavi naglasavaju au-
tonomiju pojedinih drzava i znaéaj njihovih akc-
ja. Pristupi koji tvrde kako globalizacija ve¢ pos-
toji, polaze od toga da mo¢ postoji i izvan nacis-
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drzava pa su njihova djelovania i njihova moé
ograniceni. 5 takvog stajalista, odnosi modi sve se
vise Sire izvan nacionalnih granica, a driave gube
dio svojth mogudnosti neovisnog djelovanja i ob-
likovanja drudtvenog Zivota unutar vlastitih gra-
nica.

Postoji niz zagovornika te nekoliko kriticara
teorije globalizacije. Zapofet ¢emo proudavanjem
ideja jednog od najZustrijih pobornika te teorije,
Kerichija Ohmaea, a potom ¢emo prouditi ideje
nekih koji ne zauzimaju tako ekstremne pozicije.

Kenichi Ohmae ~ Svijet bez gronico

Konzultant za menadZment i “poslovni guru” Ke-
nichi Ohmae (1994.) prvenstveno je zackupljen
mnatenjem globalizacije, koja je poodmakla, te
proucava posljedice za vodece korporacije. No,
niegova analiza obuhvaca i promjene raspodjele
modi 1 ulogu nacija-drzava. Ohmae je jedan od
najzescih pobornika globalizacije pa su njegova
pledista pogodno polaziste za proufavanje tog
procesa.

Medusobno povezane ekonomije
Prema Ohmaeu politicke su granice u globalizira-
nom svijetu sve manje znatajne, posebno u naj-
razvijenijim regijama. Smatra da SAD, Japan i
Europa tvore divovsku, medusobno povezanu eko-
noniiju {inter-linked economy - ILE), kojoj se prik-
Hutuju zemlje koje se naglo razviiaju, poput Tajva-
na, Singapura i Hong Konga. Tvrdi kako ILE “pos-
taje toliko mocna da guta vedinu potrosaca i kor-
poracija, brise tradicionalne nacionalne granice, te
sve snaznije gura birckraciju, politiare i vojne
strukture prema statusu industrija koje nestaju”.
Ohmae smatra da takav razvoj dogadaja ima
korijen u otvaranju svjeiskoga gospodarstva koje
uvelike olakdava trgovinu izmedu pripadnika raz-
licitih nacija~-drzava. Taj proces djelomiéno je pos-
ljedica naglog usavriavanja komunikacija. S raz-
vojem kabelske i satelitske TV, sve jeftinijim i ¢ed-
¢im putovanjima u inozemstvo, kao i {u doba ka-
da je Ohmae pisao svoje djelo} brzim razvojem In-
termeta, pojedincima postaje sve lakde vidjeti $to
konzumiraju Hudi u drugim zemljama. Takoder,
pojedincima postaje sve jednostavnije kupiti ono
$to zele u drugim zemljama. Ohmae kaze:

U danasnje su vrijeme ljudima diljem svifeta sve
lokse dostupne izravne informacife koje ih zanimo-
ju iz svih kutaka svijeta. Sami se mogu uvjeriti kokvi
su ukusi [ preferencije u drugim zemijoma, modni
stilovi, sportovi i stilovi Zivota.
Ohmae, 1992, str. 19

U proélosti su vlasti imale znatnu kontrolu nad
dotokom informacija gradanima. Danas to vise
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nije mogudce. Kad ljudi shvate da je ono $to do-
bivaju ispod standarda drugih zemalia, u ino-
zemstvu ée potraziti neSto bolje i uporno inzisti-
rati na pobolidanju. Npr., u Japanu je raslo
nezadovoljstve stanovniftva standardom stano-
vanja, Ohmae navodi da 10 milijuna Japanaca
svake godine putuje u inozemstvo, Kad vide
kako se Zivi drugdie, inzistiraju da viast poduz-
me korake za poboljfanje standarda stanovania u
zemlii.

Osim sve slabije kontrole koju vlast ima nad pro-
tokom informacija, sve je slabija i kontrola vlast
nad gospodarstvom. Viastima odredene zernlje sve
je teZe zadtititi domade industrije od konkurencije iz
inozemstva, Tesko je nametnuti carinska ogranice-
nja da bi se sprijecio uvoz, a 1 svakom je sluaju
kontraproduktiviio. Vide carinske stope efikasan je
potez samo za neka gospodarstva s niskim prihodi-
ma. Indija npr, $titi domadu avtomobilsku industriju
od konkurencije iz inozemstva. Xonadni je rezultat
proizvodnja precijenjenih i zastarjelih modela auto-
mobila, koji ne zadovoljavaju potro$ace. U razvije-
nim zemljama s visim prihodima, ludi zahtijevaju
dostupnost robe najvise kvalitete, bez obzira na fo
gdje se proizvodi, Ohmae kaze da to ne samo da
pogoduje potrosatima, ved je pozitivno i za gospo-
darstvo zemlje u cjelini.

Ohmae tvrdi da se vedina bogatstva vise ne
stvara ¢ proizvodnji te da se najvise radnih mjes-
ta otvara u gospodarstvima koja su otvorena stra-
nim ulaganjima bilo koje kompanije: domace,
strane ili pak multinacionalne, Kaze da su “fun-
keije poput distribucije, skladisienja, financiranja,
marketinga, integracije sustava i usluga legitimni
dio poslovnog sustava, 1 mogu otvoriii isto toliko,
a nerijetko 1 mnogo vide, radnih mjesta od jed-
nostavnih proizvodnih operacija”™

Gradani svijeta 1 regionalna povezanost
Pojedinci sve vise postaju gradani svijeta. Oni “Zele
kupiti najbolje i najjeftinije proizvode, bez obzira
na to gdje se proizvode”, Regionalna gospodarska
povezanost postaje vaznija od nacionalnoga gospo-
darstva, a udaljeni dijelovi svijeta povezani su pos-
lovrio 1 drugim vezama. Kaliforniiska poduzeca Ces-
to imaju Svrdce veze s azijskim tvrtkama nego s tvr-
tkama u ostalim podrudjima SAD-a. Hong Kong je
cvrsto povezan s dijelovima Kanade, jer se mnodtvo
poslovnih ljudi iz Hong Konga preselilo u Kanadu,
boje¢i se konzekvencija povratka Hong Konga pod
kinesku jurisdikeiju. Takoder je primjetno snazno
ulaganje japanskih kompanija u podrudje Alsa-
ce~Lorraine i juznog Walesa.

ugusiti te veze, smanjuju ekonomski rast zemlje i
izazivaju nezadovoljstvo svojih gradana. Ni viasti
vide nisu u poziciji kontrolirati vlastita gospodarstva
na nadin koji je bio uobifajen. Financijska elita mo-
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ze brzo premjediati goleme koli¢ine novea diliem
svijeta. Viasti vise ne mogu odredivati porezne ili
kamatne stope ili pokusavati fiksirati vrijednost
viastite valute zanemarujudi sve te &njenice.
Nacionalna se polittka moZe brzo pokazatl
neudinkovitom ako financijski kapital ili korpora-
ciie odluce preseliti novac ili viastito poslovanje
drugamo. Stovise, Ohmae tvrdi da korporacije vi-
$e ne bismo treball promatrat kao tvrtke temelje-
ne u odredenom drustvu, Da bi bile uspjesne, mo-
raju proizvoditi najbolie proizvede na svijetu.
Troskovi razvoja takve proizvodnje Cesto su vrlo
visoki te ¢e samo globalni uspjeh podmiriti polet-
ne investiciie. Da bi ostvarile takav uspjeh, korpo-
racije moraju imati uporista u medusobno pove-
zanom gospodarstvu i prilagoditi svoje poslovanje
i proizvode lokalnim uvjetima. To nije moguce
ostvariti ako poduzeca ne odustanu od toga da
budu prvenstvenc temeljena u jednoj zemiji.

Vlade i potrodaci

Ohmae drZi da su viade u velikoj mjeri izgubile
moc¢ regulacije 1 kontrole nacionalnih gospodar-
stava 1 informacija unutar vlastitih granica. Druga
vazna funkcija vlade, osiguravanje vojne sigur-
nosti, gubi na vaznosti. U medusobno povezanom
gospodarstvu horba izmedu nacija za odredeni te-
ritorij vise nema smisla. Vojii napad na susjednu
zemlju ukljucio bi i uniftesje dobara u viasnistvu
viastitih gradana, kao i prekidanje gospodarskib
aktivnost] koje pridonose bogatsivu vlastite zem-
lje. Stoga driave poput Singapura imaju neznaine
voine snage, ai ne Zive u strahu od vanjske vojne
prijetnje.

U Ohmaeovoj slici svijeta moé sve vise prelazi s
nacionalnih vlada na pojedinalne potrodade. Via-
de 1 kompanije prisiljene su prilagoditi se potrosa-
¢ima Zele 1i bit ponovno izabrane ili osvojiti i
zadrzati klijente. To je svijet pluraliteta kultura, u
kojem se “ljudi u znatnoj mjeri razlikuju u odeki-
vanjima kako Zele Zivieti”. Rezimi koji pokudavaju
odrzat ili nametnud jedinstvenu, nacionalnu kul-
turu (poput komunistickih rezima] osudeni su na
propast.

Ako su drzave izgubile vedi dic svoje ekonom-
ske uloge 1 mod, kao i ulogu u kontroli informaci-
ja, te gube vojnu ulogy, a vise ne postoji jedna na-
clonalna kultura koju je potrebno zaStititi, pitanje
Jesu 11 one jod uvijek neophodne? Imaju li jos uvi-
jek neku moé¢? Ohmae smatra da su drzave i nada-
lje potrebne te da zadrzavaju odredenu ogranitenu
mo¢. Prvenstveno su potrebne radi ostvarenja uvije-
ta u kojima C¢e potrosadi, radnici i korporacije modi
dozivieti procvat u globalnom gospodarstvu. Drza-
ve su jos potrebne da bi osigurale infrastrukturu
{poput cestovnih mreZa i pravnog sustava), koja je
neophodna za funkcioniranje poduzeéa. Prvenstve-
no, drzave trebaju pokusati osigurati najbolju mo-

guéu izobrazbu svojim gradanima. Ohmae je uvie-
ren da u konadnici ckonomski uspjeh avisi o viso-
koobrazovano], poduzetnoj 1 dobro informirano]
populaciji. Kako bi se ostvarili 1 ograniceni ciljevi,
viade su jof uvijek prisiijene podizati porezne sto-
pe. No, ako su e stope suvise visoke, udinak ¢e bid
kontraproduktivan jer ¢e se poduzeda jednostavno
premjestiti nekamo drugamo.

Evaluacija

Ohmaecovo videnje svileta w kojem politicke gra-
nice postaju sve nevaznijima, a mo¢ sve vise pre-
lazi na potroSace, doZivjelo je niz kritika. Chmae
zanemaruje kontinuiranu ulogu nacije-dezave u
kontroli pristupa viastitom teritoriju kao trZiftu
medunarodnih korporacije. Iako u svjetskoj eko-
nomijl postoji pomak prema slobodnoj trgovini,
1o je jos uvijek nedosanjant ideal. Tri najveca ka-
pitalistiéka bloka — Japan, Sjeverna Amerika i
Furopska unija — 1 nadalje ograniCuju trgoviny,
kako u medusobnim odnosima {ako i s nacijama
izvan tih blokova.

Tvrdnjorn da vaznost vojnih kapaciteta znacaj-
no pada, Ghmae je zasigurno pretjeran. Naime, ni
potrodadl ni korporacije nisu u poziciji rabiti voj-
nu silu da bi nametnule svoju volju drugina. Sto-
ga Nigel Harris kaze: “Drzave imaju monopol na
viastitom teritoriju za uporabu fizitke sile, dok
kompanije uglavnom nemaju nidta vise do sigur-
nosnog osoblja” (Harrls, 1892.). Individualni pot-
rosadi jod su manje u mogudnosti uporabom sile
nametnuti drugima svoju volju.

Cak i ako je Oumae u pravu da mod nacija-dr-
Zava dozivljava pad, neobitno je da pripisuje toli-
ko modi potrosadima. Mnogi drugi teoreticar glo-
halizacije tvrde da moé prelazi na korporacije, a
ne na potroSace (vidi u nastavkul. Neki teoretica-
1, poput Hirsta i Thompsona, postavijaju vazno
pitanje zbiva li se globalizacija uopée, dok drugi,
poput Giddensa, prilivacaju da se globalizacija
veé dogada, ali ne iznose tako ekstremne tvrdnje
o padu modi drzave. Analizirat ¢emo neka od tih
alternativnih gledista.

Globalizacija i transnacionalne
korporacije

Ve¢ 1971, Raymond Vernon je objavio kniiguu
kojoj tvrdi da mo¢ nacionalnih drzava sve vise
biva nadma$ena modéi multinacionainih {sada Ces-
to nazivanih transnacionalnih) korporacija, Ver-
non kaze: “Odjednom se stvara dojam da su su-
verene drzave ogoljene. Koncepti poput naclonal-
nog suvereniteta i nacionalne ekonomske snage
sve vise gube na znatenju” {Vernon, 1971},
Vernon je uvjeren kako moc¢ nacija-drzava sve
vie slabi, ali smatra da ona prelazi na korporadi-
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vie- Je, a ne na potrosade, Multinacionalne i transna-
150 clonalne korporacije razli¢iti autor definivaju raz-
o ' li¢ito, all svi se slazu u jednom -~ riled je o pos-
ljevi, lovnim organizacijama koje dieluju u vise zema-
S0- lia, a njmove altivnosti ukljucuju goleme iznose
e bifi novea, Tako je, npr., Konferencija UN-a o trgovini
Wio e L razvoiu odrzana 1995, iznijela podatak da je
globalna orodaja stranih podruZnica fransnuacio-
nalnih korporacija iznosila 5,2 milijuna milijardi
, dolara, §to premasuje ukupnu vrijednost sve rohe
gra- ‘ fusluga u svijetu (koje su iznosile 4,8 milijuna
s pre- milijardi dolara) prema World Investment Reportu,
mae 1995.
e ; S obzivom nra sve vecu popularnost teorija
ity globalizacije, ne ¢udi da neki sociolozi tvrde da
sko- mot u globaliziranom svijetu prelazi na takve
find, korporacije. Jedan od takvih sociologa je i Leslie
a ka- Sklair.
ai
inu, Lestie Sklair ~ Sociologijo globalnog
e s sustava
nacay- Lesiie Sklair {1993, 1995.) vjeruje da drzave i da-
?‘?” - lje zadrzavaju odredenu mod¢, ali da se za razumi-
! UOJ jevanje globalnog sustava treba usredototiti pr-
a. Sto- venstveno na funkcioniranje {fransnacionalnih
ol na )
lok korporacija [TNC).
%1%11?“‘ Transnacionalno djelovanje
};Sf‘i)i Sklair isti¢e da "najvece TNC raspolazu sredstvima
‘ i godisnjir prowretom koji znatno nadmaduiu bru-
a-dr- , to nacionalni proizvod vedine zemalja u svijetn”
j( toli- ’ (Sklair, 1993.). U 1992, je hilo 135 ‘INL.—a ¢ija je
i glo- %Odiénj‘z? pf:odaja .nadmaéila 10 milijardi dolara.
i e,-a Stoga Sklair tvrdi:
retica- Dobro poznate svjei'gke kompanije poput Fordo, Ge-
gzr;o‘ neral Motorsa, Shella, Toyote, Pepsica, Coca Cole,
dfugl’ Kodaka, Xeroxa (koo i mnoge druge, zo koje veding
m‘l& ) nos nikad nife niti cula) raspolaZu mnogo vecom
“gﬁﬁ ekonomskom modi od vedine zemalja svijeta.
¢ Sklair, 1983., str. 7
Sklairov model temelji se na ideji transnacional~
’ nog djelovanja. Definira ih kao “djelovanja koja
se temelje na nedrzavnim akterima 1 koja prelaze
SS— drzavne granice”. Ona su razli¢ita od medunarod-
guu nih odnosa koji uklju¢uju odnose izmedu nacio-
vise nalnih drzava. Sklair smatra da su transnacional-
wda des- % na djelovania sve vaznija u usporedbi s meduna-
Ver- rodnim odnosima,
su su- , Transnacionalna djelovanja odvijaju se u tri
clonal- osnovna podrudia:
snage 1. ekonomskom,
gm;xa sve : 2. politickom,

3. kuiturno-ideoloskom.

tporaci-
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Ona odgovaraju djelovan ji ma:

. transnacionainih korpora
2. fransnacionalne kapn:al:s:scxe klase,

3. kulture | ideslogije konzumerizma.

skiair smatra da su transnacionalne korporacije
pokretat globalnog sustava te istice enormno bo-
gatstvo takvih korporacija i kljuénu ulogu koju
one igraju u vedini nacion alnih gospodarstava.

Transnacionaina kapitalisticka klasa pokretaé je
globalnog sustava. Ta se klasa sastoji od visokoran-
guamh direktora TNC-a, “globaliziranih drzavnih
birokrata”, “politiﬁﬁra i si‘ruénja‘(a inspiriranih kapi-
talizmom™ kao 1 “potrodacke elite” (trgovaca, medi-
Jja) (Sklair, 1995.). Smatra se da upravo taj sloj do-
nosi sustavski kijuéne odluke koje se odrazavaiu na
cjelokupan globalni sustav, a pritom nastoje donosi-
ti odluke kojima ¢e &tititi viastite interese unutar
sustava. Premda ukljuCuje i neke politiare pojedi~
nih nacija-drzava, ta se klasa protivi protekcioniz-
mu koji nacionalne interese smatra vaznijim od in-
teresa te klase u ¢jelini.

Kultura i ideologija konzumerizma ukljucéuje
promicanje ideologije koja nagladava pozitivne as-
pekte konzumerizma. To postaje vazno zbog Siroke
raspro%tranj(—‘no*““i masovnih medija. Sklair kaze
da su jeftini televizori, kasete { radioaparati “sada
u potpunosti preplavili sve zemlie Prvog svijeta,
gotovo u potpunosti urbane dijelove ze malja Dru-~

gog i Treceg svifeta, a sve vise prodiru duboko u
ruralne dijelove svake zemlje” (Sklair, 1995.).

Mo¢ transnacionalnih korporacija

Kao i Ohmae, Skiair uglavnon smatra slablienje
mo¢i drzave posljedicom I&ZVOJH kapitalizma. Za
razliku od Ohmaea, uvijeren je kako je mod uglav-
nom uprave u rukama TNC-a, a ne potroSata. Stoga
Sklair tvrdi:

Ucinkovita kontrola globolnogo kapitala i svih re-
sursa od strane TNC-a gotovo je zavrsen proces.
Postofi vrio malo vainih nacionalnih resursa koji su
u potpunosti iskljuceni iz ekonomskoga transnacio-
nolnog postovanjo. Transnacionalng kapitalisticka
klaso viada izrovno, putem nacionalnih kopitalis-
tiékih politickih stranako ili socijoldemokratskih
stranoka koje nisu u poziciji ozbilino zaprijetiti glo-
balnom kopitalisti¢kom sustavy, ili vioda neizrovno,
t velo) ili manjoj mjeri, nametanjem nekapitalistic-
kim zemijomao uvjeta za ulozak u globalni kapitalis-
ticki sustov.

Sklair, 1998, str. 95

Sklair smatra kako se potrosaéi vrlo ucinkovito
indoktriniraju ideologijom ¥oju te korporacije na-
medéu. Ne samo da novi globalizirani svijet ne
djeluje u njihovu interesu ve¢ oni uglavnom pito-
mo konzumiraju proizvode koje im namede kapi-
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talisticka ideologija. "Kontrola ideja koje su u in-
teresu konzumerizma gotovo je poipuna.”

Usprkos nekim ekstremunijim tvrdnjama, Sklair
priznaje odredeni stupanj protivijenja kapitalisiic~
kom globalnom sustavu kao 1 to da nacije drzave §
dalje zadrzavaju odredenu mod. Postoje i neki drus-
tveni pokreti koii se protive globalizaciii, koji kriti-
ziraju ideclogiju konzumerizma, a ukijufuju i pok-
rete za zastitu okolifa. Medutim, Skiair je uvieren
da oni ne raspolazu dovoljnom modi da bi mogli
ozbiline ugrozit globalni kapitalizam.

Drzave su manje nemocéne. Sklair, upr., tvrdi
da su SAD i nadalie iznimno modéna zemlja, po-
sebno v usporedbi s nekim od zemalja Trecega
svijeta ili cak vec¢ih TNC-a. On kaze:

Svih vodedih 500 korporacifa prema casopisu Fortu-

ne {najvete korporacije svijeta) nemaju isti ekonom-

ski utjecaj no SAD, na primjer, kakav je imalo nekoli-

ko korporacija bakra na Cife ili korporacijo koje trgu-

Juvodem na zemlje Centrolne Amerike il pak rudor-
skif korporacijo na JuZnoafricku Republiku,

Skiair, 1995, str. 99

U vrlo malo dijelova svijeta, npr. v Kini, TNC-1 su
dosad ostvarili tek neznatne uspjehe te msu os-

tvarili vedu mod¢ od drzave.

Evaluacyja

Sklairova je analiza suptilnija 1 u znatnijo] mjer
poduprta dokazima od Ohmaeove, Ona priznaje
da g¢lobalni sustav vieroiatno ima i ozbiljnih ne-
dostataka. Mnogo ie logi¢nije tvrditi kako mo¢
prelazi na TNC nego poput Ohmaea redi da su
potrodadi zapravo svermnocdni. Unato¢ tome, Sklair
je vierojatno procijenio mo¢ kojom raspolazu
TNC-1. On prvenstveno proucava Kompanije koje
se bave proizvodnjom, a malo govori o vaZnosti
globalnih financijera, bankara i spekulanata,
premda financijski kapitalizam ukljucuje znatniji i
mnogo brzt tok resursa nego investiciie TNC-a u
inozemstvu.

Nekl teoreticari, poput Jeffreyja Friedena
{1991.) pripisuju mnogo vazniju ulogu financij-
skom kapitalu. Dok se Sklair uglavnom usredoto-
¢io na analizu ekonomskih aspekata globalizacije,
Kevin Bonnet promatra proces globalizacije Sire.

Kevin Bonnett - globalizacija, mo¢
i politika

Globalizacija

Kevin Bonnett {1994.) tvrdi da “vige ne mozZemo
smatrati kako mo¢ u Britaniji (ili bilo kojoj drugoj
razvijenoj zemlji} prije svega postoji unutar sa-
mog drudtva”. Povijesno gledano, nacije-drzave
relativno su nova pojava: Italija i Njemacka pos-
tale su ujedinjene drzave tek krajem 19. stoljeca,

| a mnoge kolonije nisu postale autopomne d
sve do prije nekoliko desetljeca, kada su st
neovisnost,

U nekim dijelovima suviemenog svijeta -~ npr.
u bivioj Jugeslaviii ~ naciie~drzave su nastale
raspadom zemlje. U svijetu se mo¢ sve vise mani-
festira ne samo unuiar granica adredere nacije-
drzave veé 1 izvan nith. Bonnet wrdi da “kovijeni
ekonomske, politicke, vojne ili ideoloske madi ko-
je oblikuju nade Zivote sve vise leZe izvan nacija i
sve vise djeluju na globalnom planu”,
nalne korporacije, medunarodna financijska trais-
ta, medunarodni sustavi komuntkaciia {npr. sate-
litska TV}, kao 1 niz transnacionalnih organizacija
{npr. Europska unija), iako dieluju izvan konrtrole
pojedinih naclja-drzava, ¢esto imaju znatan utje-
¢aj na dogadanja u tim zemljama.

Bonnet prizngje da su medunarodne snage - npr,
kolonijalna carstva 1 medunarodna trgovina - sto-
jecima imale iznimnu vaZnost, all vjeruje da u no-
vije doba globalne snage postaju jo§ vaznijima. On
kaze: “Ono $to je novo je opseg 1 intenzitet.. veza i
Cinjenica da prostor 1 vrijeme ‘nestaju’ zbog brzine i
relativne dostupnosti putovanja i elektronickih ko-
munikacija.”

Globalizacija 1 nacionalizam

Dok globalne suage do odredene mjere reduciraju
mo¢ nacionalnih drzava izvana, to isto ponekad -
ne i iznutra, Transnacionalni i globalni odnosi mo-
gu gjacati “lokalizme ili nacionalizme manjih raz-
mjera’. Etnicke { nacionalne skupine koje zahtijeva-
ju neovisnost o vedim driavama mogu se obratiti za
pomiod 1 transnacionalnim organizacijama ili sigur-
nosnim sustavima da im poriognu izboriti neovis-
nost i drzavnost. "Balticke drzave kao 1 drugi dijelo-
vi bivieg S55R-a bile su u poziciii proglasiti neo-
visnost uz pomod veza sa Sitim ekonomskim { voj-
nim organizacijama” kao §to su EU § NATO. U za-
padnoj Europi, Skotski su nacionalisti naglagavali
praktiéne aspekte progladavanja neovisnosti o Ln-
gleskoj, dok bi istovremeno ostali u Europskoi uniji.
Bonnett kaze:

Dosli smo do toga do se gotovo svaki narod koji di-
Jeli zajednicku kulturu | jezik sada nastoji definirati
koo nacija. Jednom kad su se definirali kao nucijo,
logi¢an je korak u suvremenom svijetu postati noci-
Ja-drZava, traZiti suverenitet, neovisnost i nacio-
natno samoodredenge.

Bonnett, 1984.

§ takvog stajalifta, mo¢ nacionalnih drZzava suo-
tava se s dvostrukom prijetnjom.

S jedne strane internacionalizam prijeti sma-
nienjerm mod¢i drzava da neovisne viadaju, dok po-
java nacionalizama manjih razmjera i lokalizama
prijeti potkopavanjem jedinstva postojecih drZava,

tinacio-
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Bvaluacija

Ukljuc¢ivanjem rasprave o problemu nacionalizma
1 lokalizma Bonnett dodaje vrio korisnu novu di-
menziju istrazivaniju globalizacije. Medutim, na
odreden nadin nacionalizam uklju¢uje ponovno
nagladavanje vaZznosti nacija-drzava { nacional-
nih viasti. Ponovno budenje nacionalizama stoga
nije moguce smairati procesown koji neizbjezno
slabi mo¢ drzava, s obzirom na to da se, istovre-
meno s nastojanjem da se umanji moé¢ postojecih
drzava, zahtijeva mo¢ novostvorenih drzava (vidi
str. 263-270 na kojima se raspravlja o naciona-
lizmu).

Za razliku od Sklaira, Bonnelt ne razraduje de-
talinije svoje tvrdnje o globalizaciji i ne razmatra
podatke koji upucuju na zakljuéak da globalizaci-
ja mozda jo$ nije u tijeku. Za razliku od njega,
teoreticar glohalizacije ¢ija ¢emo glcdlﬁta sada
poblize razmotriti postavljaju pitanje je 1i proces
globalizacije vopée u tijeku.

Paul Hirst | Grahame Thompson -
dvojbe o globalizaciji

11

Medunacionalna” 1 globalizirana ekonomija
Dijelo Paula Hirsta { Grahama Thompsona pod
nazivom Globalizacija u pitanju (Globalization
in Quesiion, 1996.) pokuSava empirijski dokazati
teoriju glohalizacije. Kao 1 Sklair, 1 oni isti¢u
ulogu transnacionalnih korporacija (TNC) il
multinacionalnih korporacija (MNC) kao osnovni
argument. Analizu giobalizacije podinju istica-
njern razlika izmedu globalizirane ekonomije i
medunacionalne ekonomije.

Tvrde da se globalmrana ckonomija sastoji od
sustava u kojem su “odredene nacionalne ckono-
mije integralni dio sustava medunarodnih procesa
i transakeija. Autonomni nacionalni ekonomski
sustavi postaju drustveno neprihvatljivi, s ohzi-
rom na to da trZista i procesi proizvodnje postaju
doista globalni.” Drugim rijedima, nacije-drzave
postaju gotovo irelevantne za modele ckonomske
aktivnosti, a postojanje nacionalnih granica goto-
vo uopée ne utjee na modele trgovine,

Na razini medunacionalne ekonomije “procesi
koji su determinirani na razini nacionalne ekono-
mije jo§ su uvijek dominantni, a medunarodni fe-
nomeni posljedice su razli¢itih performansi nacio-
nalnih ekonomija”. Svijet se sastoji od nacional-
nih ekonomija izmedu kojih postoji znatan stu-
panj interakcija.

Transnacionalne i multinacionalne korporacijc
Hirst i Thompson smatraju korporacije kljuénim tes-
tom je 1i svjetska ekonomija globalizirana ili medu-
nacionaina. Raziikuju MNC 1 TNC, Kod MNC-a je
yaZna nacionalna baza, a njihova je djelatnost
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udinkovito regulirana unulamjom regulativom via-
de. Za raziiku od njih, TN

{C s globalno temeljene,
bez ¢vrstog uporidta. Clanovi uprave tih korporacija
raznih su nacionalnost, a potencijalno su spremne
poslovati, a ako je potrebno i uspostaviti temelj kor-
acije, u bilo kojoj zemlji svijeta.
Hirst 1 Thompsou rabe viastite pod latke {temeljene
na analizi prodaje, ukupne ime \:1 1e i profita 500
korporacija 1987., kao | prodail i ,Jmpno } imovini
vige od 5000 korporaciia u 1992.~1993.) da bl ispi-
tali jesu 1i te korporacije jo§ uvijek I\fH\(. ili su pos-
tale TNC. Rezultati njihove analize upuduju da dje-
latnosti temeljene u mnaticne] zemlji dominiraju u
pogledu broja podruZnica i filijala, lokaciii ukupne -
imovine i mjestu gdje se ostvaruju profit, Na pri-
mjer, 1992.~1993. ¢ak 75 posto njemackih i japan-
skih proizvodnih korporacija prodavalo je robu u
viastito] regiii/zemiji, u Ujedinjerom Kraljevstva 65
posto, a u SAD-u 67 posto. Zaklju¢uju kako u pre-
tezno medunacionalnom gospodarstvu dominiraju
multinacionalne korporacije.

Nacije~-drzave i mo¢
Hirst i Thompson prih\m(‘z\jn mnego uravroteZeniju
poziciju pri raspravama o ¢k (momsko j upravi Slazu
se da "kombinirani uéinci promijenjenih ckonom-
skih uvieta i1 dosadasnie pohtl ke ukidanja kountrole
fum)gne ¢ine ambiciozne i medunarodno diver-
genine straugm nacionainoga ckonomskog uprav-
lianja mnogo teZint i kompliciranijim procesom”.
Ako zele uspjeti u suvremenom svijetu, drzave su
prisilfene prihvatiti sve sli¢nija nacela.

Nadalje, Hirst i Thompson priznaju kako je mo-
guénost drzava “da autonomno upravljaju vlastitim
drudtvima” bitno smanjena. Navode primjer socija-
listi¢ke viade u Francuskoj 1980-il1, koja je nastoja-
la rijesiti problem nezaposlenost i recesije ubaciva-
njem dodatne novéane mase u gospodarstve, all su

je negativne reakcije stranil investitora i financijera

primorale da odustane od takve politike.

Hirst i Thompson vjeruju da usporedno s gubit-
kom ekonomske mo¢i pada i voina mo¢. Te se do~
yada bududi da veéina visokorazvijenih zemalja
smatra neprimjerenim vodenje politike koja se te-
melji na uporabi vojne modi u posthladnoratovskom
razdoblju ali nuklearnoj exri. Jednostavno je suvile
riskantno voditi vojne kampanje kad je mogud nuk-
learni odgovor.

Drzave u odredenoj mjeri gube i ideologku
mo¢, Sa sve heterogenijom populacijom drZave
vide nisu u poziciji apelirati na lojalnost teme-
ljenu na nacionalizmu. Raznolikost populacije
¢ini teskom lojalnost tek jednom sustavu vrijed-
nosti,

Premda Hirst i Thompson vieruju da su mo-
gutnosti driava u danadnje doba bitno smanjene,
a u svakom sludaju znatno promijenjene, ne
smatraju da je mo¢ drzava u potpunosti nestala.
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Drzava jo$ uvijek zadrZava ulogu "facilitatora i
koordinatora privatnih ekonomskih akfera™

Drzava jos uvijek zadrzavo srediSnju ulogu bududi
da w znatnof mjeri asigurava kontrolu terftorija -
regulaciju poputacife. Liudi su manje pokretljivi od
noven, robe iif idejo; 1 odredenoj mjeri ostoju
"nacionuino usmjerent”, ovisni o putovnicama, vi-
zaing, borovisnoj dozvoli | radnim kvalifikacijama.
Hirst i Thompson, 1998., str. 171

Upravo to daje drzavi demokratski legitimitet.
Bududi da moze govoriti u ime cijele skupine ljudi,
u poziciii je 1 dalje imati kljuénu ulogu u pregova-
ranju o medunarodnim sporazumima, Hirst i Thom-
pson takve sporazume smatraju kijuénima za suv-
remena nacionalna gospodarstva. Zakljucuju da
“politika postaje vise policentri¢nag, s driavama kao
tek jednom razinom u kompleksnom sustava prek-
tapajucih i festo konkurentskih institucija viasti”,
Bvaluacija

Teoriju Hirsta 1 Thompsona moguce je kritiziratl s
niza aspekata. Najprije, njihovu analizu TNC-a §
MNC-a moguée je vrlo razlicito interpretirati. Oni
isticu kako “Cinjenica da se samo 30 posto aktiv-
nosti kompanija odvija u inozemstvu nidta ne go-
vorl o strateskol vaZnost tih 30 posito aktivnosti
za cjelokupnu poslovnu aktivnost tvrtki”. Nadalje,
definicija "domadceg rzista”, na kojoj se temelje t
podaci vrlo je siroka. Tako domada regija Njemaé-
ke ukljuuje i ostatak Europe, Bliski istok 1 Afri-
ku, a domace trzidte SAD-a ukljuduje i Kanaduy,
dok ono Japana ukljutuje cjelokupni jugoistok
Azije.

Definicija TNC-a koju daju Hirst i Thompson
suvise je restriktivna da bi im omogucila zakiju-
tak kako postojl vrio malo istinskih TNC-a. Nada-
lie, kao §to istiCe Anthony Woodiwiss (1896.),
Hirst 1 Thompson prolive se ckstremnom gledistu
o “svijetu bez granica” (o kojem pise Ohmae), a to
glediste nije reprezentativno za opreznija abjas-
njenia globalizacije.

Drugo, neki aspekti njihovih argumenata upu-
¢uju na suproine zakljucke od onih do kojih su
autori dosdli. Njthovo nagla§avanje regulacije na
medunacionalnom planu dodatno potvrduje teori-
Jju globalizacije, bududi da je medunacionaina re-
gulacija ekonomije potrebna upravo zbog procesa
globalizacije.

Tre¢e, Woodiwiss tvrdi da oni uporno nastoje
prona¢i dokaze za potvrdu vlastitih teza te pritom
zanemaruju kontradiktorne dokaze. Posebno za-
nemaryju transnacionalne utjecaje na druge seg-
mente gospodarstva, osim korporacija (npr. turi-
zam ili promjene tecajeva valutal.

Usprkos tim nedostacima, Hirst i Thompson us-
piesno postavljaju pitanje ispravnosti ekstremnijih

f

verzija globalizacije. Dokazuju da domada irZista
ostaju vazna korporaciiama, te su mnoge ¢vrsto
novezane sa zemljom iz koje potjetu. Takoder
pokazuju da stalna kontrola nad teritorijem § mo-
gucnost predstavijanja populacije na tom teritoriju
dokazuje da driave jo§ uvijek raspolazu poprilic-
nom moéi koja drugim institucijama nije dostupna,

Anthony Giddens - globatizacija |
visoka modernost

Za razliku od Hirsta 1 Thompsona, Anthony Gid-
dens nacelno prihvaca teoriju globalizacije. Kao
Sto ¢emo vidietl, on eksplicitne kritizira Hirsta i
Thompsona. No, Giddens je 1 kritican prema <k-
stremnoj verziji teorije koju zastupa Ohmae, te
odabire put koji je izmedu onih mislilaca koji
pori¢u da je globalizacija ved u tijeku i onih koji
smatraju da je ona fransformirala svijet,

Globalizacija i odvajanje vremena i prostora
Anthony Giddens definira globalizaciju kao “in-
tenzifikaciju drustvenih odnosa na svietskow pla-
nu, koja povezuje udaljena mjesta tako da lokalna
zhivania oblikuju dogadaji koji su se odigrali ki-
tometrima daleko, kao 1 obratne” (Giddens,
1990.}. To Cesto ukljucuje dogadaje koji se odvija-

Ju u drugim nacijama drZzavama, a koji su pone-

kad izvan kontrole bilo koje drzave. Smatra da ta]
proces ukljuCuje “odvajanje vremena i prostora”,
u koiem se interakcije proteZu sve Sire, tako da
vise nije necophodna fizicka prisutnost da bismo
stupili u interakciju jedni s drugima. Tehnoloske
inovaciie, kao Internet i satelitske komunikacije,
to omoguéuju i smanjuju vrijeme potrebno za ko-
munikaciju s drugima u raznim dijelovima svije-
ta. Nacionalne granice postaju manje vaznima, a
drzave su manje u mogucnost kontroliratl sto se
dogada u svijetu.

Konkurencija i globalna ekonomija

Dio tog procesa ukljucuje sve snaznije natjecanie
izmedu tvriki u razli¢itim drustvima. Da bi tvrike
bile uspje$ne, primorane su se natjecati na glebal-
nom planu. Ne mogu se osloniti na monopol na
vlastitom, domadem trZistu, jer otvaranje svjetske
trgovine sprijecava nacionalne vlasti da $tite vlas-
tite tvrtke od strane konkurencije.

Giddens izlaze neke dokaze kojima Zzeli dokazati
da je globalizacija poodmakla. On kritizira gledista
Hirsta { Thompsona tvrdedi da svietska trgovina
postaje sve vaznija te je otvorenija no ikad. Prema
Giddensu (1999.) samo je 7 posto bruto domaceg
proizvoda najbogatijih zemalja 1950. ¢inlo izvoz.
Godine 1970. taj postotak raste na 12, a 1997. do-
Zivljava snaZan rast na 17 posto. Nadalje, Giddens
isti¢e kako je uloga svijetskih financijskih trZista sve
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veca 1tvrdi da se "vie od milijardu dolara na dan
obrée u trgovanju valutama”, Zatim, institucionalni
investitor koji nevidenom brzinom prebacuju novac
diljem svijeta postaju sve modénijima. Prema njego-
vim podacima, u SAD-u su oni 1996. raspolagali
imovinom od 11,1 tsuca milijardi dolara. Cak i ako
su Hirst 1 Thompson u pravu kada tvrde da je vedi
dio trgovine jos uvijek regionalan, Giddens je uvie-
ren kako “na razini financijskih rzidta postoji ‘pot-

s

puno globalna ckonomija’.

Nacije-drZave i mo¢

Kakva je uloga vlada nacija-drZava u tim ekonom-
skim promjenama? Giddens vieruje da promjene og-
ranicuju njihovu mo¢, Nacije-drzave primorane su
natjecati se da bi privukle strani kapital koji je u
viasniftvu transnacionalnih korporacija, te zadovo-
ljiile o¢ekivanja institucionalnib investitora. Stoga si
ne mogu dopustiti vrlo visoke stope poreza da bi fi-
nancirale skupe programe socijalne skrbi. Pokudaju
li nametnutl previsoke poreze, veliki biznis odlazi u
druge zemlje { viade ostaju bez prihioda neophodnog
za financiranje socijalnih programa.

Giddens istice:

Novuo ero globalizacije je nupad ne samo na eko-
nomsku osnova drzave blagostanjo ved i na kon-
cepcifu gradanstva du izjednalava bogatstvo s na-
cionalnim bogatstvom. Drzova je manje sposobna
predstavijati efektivnu sredisnju kontrolu ekonom-
skag Zivota.

Giddens, 1994, str. 140

Ipak, Giddens se ne slaZe s autorima poput Ghmaea
da je nacija-drzava izgubila mo¢ 1 postala bezna-
cajnom i pita: “Postaje i nacija-drzava fikcija kao
sto Ohmae tvrdi, a viast nepotrebna? Ne, all je nji-
hov oblik promijenjen.” {Giddens, 1999.) Istina je
da vlasti gube dio ekonomske moci, ali neki drugl
oblici moci jod estaju, a neki ¢ak i jacaju.

Giddens vjeruje da vlast moze ponekad koristi~
1 nacionalisticke sentimente da bi osnaZila podr-
Sku populacije. Nadalje, uvieren je da "nacije i
dalje zadrzavaju, 1 u predvidivoj ¢e bududnosti
zadrzavati, znatan stupanj ekonomske i kulturne
mo¢i nad gradanima, kao i u vanjskopolitickim
odnesima”, No, uvjeren je da ¢e takvu moc¢ modi
provoditi jedino u okviru aktivne medusobne su-
radnje s drugim drZzavama, transnacionalnim sku-
pinama, vlastitim lokalnim zajednicama i regija-
ma. Svaki od tih faktora postaje sve vainijim, te
nacionalne vlade sve vise dijele mo¢ s drugim
skupinama i organizacijama, kako ne bi izgubile
mo¢ kojorm raspolaZu.

Evatuacija

Giddens nudi jednu od najuravnotezenijih analiza
procesa globalizacije. Premda neki od njegovih ar-

Poglaviie 91 Moc, politika T driava 631

gumenata nisu poduprti dokazima, on pokazuje da
je u potpunosti sviestan kako su drZave jod uvijek
moéne, ali je tu mod u odredenoj mieri lmitirana,

David Held - demokracija i
kozmopolitski poredak

David Held {1993.) je britanski sociolog koji je
detalino proudio implikacije globalizacije za drza-
vu. Njegovo diclo dodaje novu dimenziju gledisi-
ma koja smo vet razmotiili bududi da ukljucuje i
raspravu o tome na kojl se nacin demokratski
sustavi mogu prilagoditi ogranicenjima i izazovi-
ma koje im namece globalizacija. On govori o
"sve snaznijem upletanju danasniih drzava i drus-
tava u regionalne i globalne mreZe” i razmislja
kako razviti demokraciju u svijetu u kojem nacije
driave ne raspolaZu apsolutnom modi,

Primjeri globalizacije
Held odlu¢nije od Giddensa nagladava utjecaj
globalizacije.

On tvrdi da je, s ekonomskog aspekta, vladama
sve teze kontrolirati viastite ekonomije. Na pri-
mjer, drzave vide ne mogu same odredivati viasti-
te kamatne stope bez uskiadivanja s onima u dru-
gim zemljama. Ako viada zeli smanjiti kamatne
stope da bi na taj nacin stimuliraia nacionalnu
ekanomiju, ponekad to ne woze udinitl ako druge
zemilje zadrZzavaju visoke stope, pa time priviadi
investicije. Svjetska financijska trzista mogu osla-
hiti vrijednost valute neke zemlje primoravajudi
njezinu vladu da promijeni politiku uzimajuéi v
obzir novonastale okolnosti, Nadalje, multinacio-
nalne kompanije koriste sustave marketinga i
proizvodnje globalnih razmjera. Isti se proizvodi
prodaju u cijelom sviietu, a proizvodnja se prem-
jesta iz zemlje u zemlju bez obzira na Zelje nacio-
nalnih viast.

tkoladka pitanja takoder seZu izvan nacio-
nainih granica. UniStavanje praSuma, oneciice~
nje zraka i nuklearne katastrofe mogu dovesti
do unidtenja okolisa u drugim dijelovima svije-
ta. Kako sve vise ljudi putuje, zdravstveni prob-
lemi kao $to je AIDS tedko se rjeSavaju na razini
jedne zemlje bez sagledavanja situacije u dru-
gima.

Kao i drugi auteri kojl izucavaju globalizaci-
Jju, Held takoder isti¢e sve vecu mo¢ medunarod-
nih i transnacionalnih organizacija. Primjeéuje
da "Europska zajednica, NATO ili MMF smanjuju
raspon moguéih odluka neke ‘vedine’ u na-
cionalnim okvirima”. Vojna pitanja takoder po-
primaju globalnu dimenziju, s obzirom na posto-
janje mnos$tva Spijunskih satelita za prikupljanje
tajnih podataka te interkontinentalnih raketa.
Okontanjem hladnog rata, kao posljedica sloma
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komunizma u Rusiji i Istoénoj Buropi, sve su
Cvrsci kontalti | kompleksnije medupovezanosti
skupina nacija koje su prije bile neprijateljske
jedne prema drugima.

Held istice kako su ncke zemlje u izrazito os-
jetliivoy pozicijl u nastojaniu da saduvaiu svoju
neovisnost i autonomnost. Mnoge od zemalja
Tredeg svifeta snazno su zaduZene kod visokoraz-
vijenili zemalja 1 oslanjain se na njihovu pomodé i
vojnu zadtitu. Te su zemlje "osjetliive 1 ovisne o
ckonomskim snagama 1 odnosima nad kojima
imaju malo ili gotovo nimalo kontrole”.

Sve u svemu, nacije postaju sve manje izolira-
rie, a istovremeno su sve manje u polozaju kon-
trolirati vlastite poslove. To se ozbilino odrazava i
na stanje demokracije u tim zemljama.

Globalizacija i kozmopolitska demokracija
Demokracija se temelii na pretpostavel da skupina
Jjudi moze kontrolirati viastite poslove. Bududi da
postaje sve sloZenije ograniciti probleme na nacio-
nalne granice, mnogo je teze 1 provoditi demokraci-

ju. Kao $to priblizava ljude, globalizacija moze do-

vesti do "fragmentacije” i "dezintegracijskih trendo-
va”. Snaznija globaina povezanoest priblizava razli-
¢ite kulture te moze povecati izglede izbijania kon-
flikta i rata izmedu pripadnika razli¢itih kultura i
nacionalnih identiteta. Bududi da stare blokovske
sile hladnoratovskog razdoblia postaju sve manje
dominantne, Hudi izraZzavaju Iokalne, regionalne, et-
nicke ili nacionalne identitete ¢ime se ugroZzava de-
mokracija. Globalizacija moZe “oslabjetl stare poli-
ticke i ekonomske strukture, bez istodobne usposta-
ve novih sustava regulacije”.

Held tvrdi da su ti problemi viedivi jedino stva-
ranjem novoga demokratskog poretka koji ¢e
omoguditd ljudima razli¢itih nacionalnosti { regija
da zajedno odlutuju kako pristupati problemima
koii prelaze nacionaine granice.

Ved od Drugoga svietskog rata uvida se da je
potreban adredeni oblik medunarodnog prava i
globalnih institucija kako bi se uspostavio mir u
svijetu, te omogucilo rjeSavanje pitanja meduna-
rodnog znacenja. U poslijeratnom razdobiju osno-
vani su Svietska banka | MMF, s ciljem regulacije
nekinh aspekata svietskin monetarnih i ekonomskih
sustava, a utemeljuju se i Ujedinjeni narodi. Tako je
UN pokudao intervenirati u rjeSavanju nekoliko pi-
tanja diljem svijeta, Held tvrdi:

ImidZ medunarodne requlucije kokav projicira Po-
veljo UN-a (i sliéni dokumenti) Je imidZ "drzava koje
Jjos uvijek ljubomorno Stite suverenitet®, no poveza-

ne su i “mnostvom odnosa”: UN je pod pritiskom

nuZnosti Hesavanja nesuglasica mirnim putem, te
u skladu s pravnim kriterijima.

Held, 1993, str. 33-34

Zhog naglaska na suverenosti dr
nmogucnest udinkovito d] elovati u ved
koje je ‘polmSav“o rijesiti, Clanovi Vijeda sigurnosti
U mogucnost su Llo7m \fe;‘l(; na bile koju odluku
koju ne odobravaju, a kako su stalne ¢lanice ‘Vijfséa
Kina, SAD, Rusiia, Uledinjeno Kraljevstve i Fran-
cuska, sporazum se rijetko postize. "fplkog ome
UN je, prema Heldu, korisna institucija bududi da;

Usprkos svim ogronicenjimo nud! viziju novogo
svjetskog poretka utemeljenog na kontinuiranom
sastajonju viada te, u odredenim ckelnostima, su-
pranacionalne prisutnosti u svjetskim zbivanjima,

posebice koda je rijec o [judskim pravima.
Held, 1993., sty. 38

Usprkos stanovitim uspjesima Held ne vieruje da
UN, ili sli¢no tijelo, mozZe rezultirati demokracijom
u novom, globaliziranom svijetu. On predlaze
kozmopolitski model demokracije, u kojem ¢e
Hudi moti sudjelovati u odlukama kaje se donose
na razlicitim razinama. Neke bi se odluke donosile
u novim regionalnim parlamentima, koji bi pred-
stavljali odredena podiudja poput Afrike ili Latin-
ske Amerike. Postojeci Europski pariament mora
ofacati, Neka transnacionalna pitanja moguce je
rjeSavati referendumima koji bi se odrzavali u
padructiima svijeta koja se suodavaju s odredenim
problemima.

Pojedinci bi u kozmopolitskom modely demo-
kracije bili zasti¢eni’ sl\upom prava, ukijucujudi
gradanska, politi¢ka, ekonomska 1 socijalna, kok]a
¢e stvoriti okvir i definirati ogranitenja demo-
kratskog donosenja odluka”. Ta bi prava bila in-
korporirana u ustave nacija - drzava i meduna-
rodnih tijels, a njihovu implementaciju stitli bi
medunarodni sudovi, koji bi imali jake oviasti
sankeioniranja viada koje odbijaju dielovati v
skladu sa zacrtanim pravilima. Konadno, svijetu
¢e biti potrebna “autoritativna skupétina svih de
mokratskibh drzava i drudtava - a cilj bi bio refor-
mirani UN ili nadopuna toj organizaciji”

§

Zakljucak i evaluacija

Held priznaje da njegovi prijedlozi sadrZe i niz po-
tencijalnih zamki, Ljudima ¢e se nametati pitanja
o novoj demokratskoj medunarodnoj skupétini —
poput: “Hoce 11 fa institucija imati snage provoditi
svoje odluke? Kako primjenjivati demokratski me-
dunarodni zakon? Hode li postojati centralizirana
policija ili vojna sila?” No, Held je uvjeren da je
vec¢inu takvih pitanja mogude “rijesiti”, te da osni-
vanje nekog oblika medunarodnog tijela koje on
predlaze nije izvan granica mogudeg.

Heldova su glediSta moZda ponedio idealisticka.
Mada mnoge zemlje osjecaju posljedice globaluih
problema, to nuzno ne znadi da ¢e i njthovi interesi
u vezi s tim obvezno biti isti. Na primjer, interes je
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siromadnih zemalja Tredega svijeta promijeniti neke
aspekte globalne elonomije kojl pogoauju viscko-
razvijenim zemljama, te in one nastoje zadrZati
nepromijenjenima. Razlic¢ita gledista ¢lanica EU-a i
nemogucnost UN-a da poduzme ucinkovite akeije
na mjestima kao 3o su Bosna, Kosovo | Cefenija
upucuju da je Heldova vizija medunarodne demo-

je vierojatno imao pravo p
je morgaju biti u moguénost
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kracije i suradnje tesko ostvariva. Unatod tome, on
rimijetivii da demokraci-
ijesitl problem globa-
sve udaljenija od gra-
“irati problem je lakse
i to bi barem bio ko-

lizacije, da mo¢ ne bi postala
dana nacija - drzava. [dentif
nego pronadi za nj rjefenje,
rak u pravom smjery,

U novijim djelima Michael Mann (1986., 1993.)
otpodinje ambiciozan projekt kojemu je cilj razvo]
novih teorija modi i socioloske teorije uopce. Me-
dutim, on se ne upu$ta u trenutne rasprave o mo-
¢11 sociolo$koj teoriji na apstraktnoj razini vec
povezuje svoju teoriju drustvenog Zivota s poda-
cima o razvoju drustava od 10 000 godina prije
Krista pa sve do danadnjeg dana. Pritom se vraca
pitanjima o razvoju drudtva koja su toliko okupi-
rala “klasiéne” sociologe ~ Marxa, Webera i Dur-
kheima. Nadalje, Mann je u znatnoj prednosti
pred tim eminentnim sociolozima buduéi da su
mu dostupni najuovijl povijesni i arheolodki po-
daci koji njima nisu bili dostupni,

Mannovo djelo sadrzi elemente teorija modi o
kojima smo raspravijali ranije u ovorr poglavlju:
1. Slaie se s autorima poput Skocpolove da driave moze

biti neovisan izvor mo¢i te tvrdi da je "politicka mod"

iednako vazna kao | ideolodks, voina | exonomska mod,

o

Shijedi teorije globalizacije u tvrdnji kako teorije modi
nije moguce ograniéiti tek na istrazivanje o podjel
mod¢i unutar nacionalnin granica. Poput Helda i osta-
lit sociologa, Mann je uvieren da se mreie modi mo-
qu protezati u vise zemalja, kao i po cijelom svijetu.
Medutim, Mann ne smatra da je rije¢ o posve novorn
fenomenu, ved tvrdi da mreze moti ved duie zahva-
taju vrlo velika zemljopisna podrucia.

Na izvjesan nac¢in Mannovo djefo dovodi u pitanje
ispravnost teorija moc¢i u znatno vecoj mjeri no
pristupi usredotoeni na drzavu ili teorija globali-
zacije, bududi da svoju analizu poéinje napadom
na vjerojatno jedan od temeljnih koncepata socio-
logije, koncept “drudtva”.

Nepostojanje “drustva”

Mann kaZe: "Kad bih mogao, u potpunosti bih
ukinuo koncept ‘drustva’. Premda radi jednos-
tavnosti nastavlja rabiti rije¢ “drustvo”, Zeli is-
taknuti da “drudtva nisu unitarna. Ona nisu drus-
tveni sustavi (zatvoreni ili otvoreni), ona nisu
cjeline”. Mann tvrdi kako iz takvog stajalista lo-
gicki preizlazi da nepostojeca drustva ne moze-
mo dijeliti na dijelove ili podsustave, kao $to ¢ini

Parsons, niti ik je mogudce analizirati prema “ra-
zinama”, kao u marksistickej podjeli na bazu i
nadgradniu. Nadalje, odbacuje ideju socijetaine
evolucije jer je uvjeren kako drustva nisu unitar-
na.

Pitanje je kako Mann uspijeva opravdati svoje
odbacivanie toliko kljucnih koncepata sociologke
teorije. Njegov osnovni argument je vrlo jednos-
tavan: ljudsko ponadanje nije, i nikad nife ni bi-
lo, iskljudéivo povezano ili uvjetovano nekim od-
redenim teritorijen na kojem pojedinei Zive, U
suvremenom svijetu razvoj masovnib medija re-
zultira ¢injenicom da se kultura sve vise 3ir
preko nacionalnih granica. Ni Sirenje kulturolos-
kih utjecaja nije sasvim nov: glavne svietske re-
ligije kao 5to su islam | krSc¢anstvo stoljedima su
imale uticcaj koii je uvelike prelazio nacionalne
granice.

Poput teoreticara globalizacije, Mann tvrdi da
drustvo poput britanskog nije politicka cjelina ko-
ju je moguée izolirano analizirati. Britanija je ¢la-
nica vojnog saveza NATO 1 ekonormske skupine
naroda, EU-a. Mnoge su britanske kompanije u
vlasnistva multinacionalnih korporacija sa sjedis-
tem u inozemstvu. Putem trgovine na britansko
gospodarstvo djeluju i dogadaji u drugim zemlja-
ma, a 1 zemlju se uvoze proizvodi iz svih dijelova
svijeta. Da bismo mogll razumjeti britansku kul-
tury, politiky, vojne aktivnosti i ekonomijy, pot-
rebno je razmotrit i §to se dogada u drugim dije-
lovima svijeta. Mann isti¢e da su tijekom povijesti
trgovina, rat i osvajanja u€inili da nikad nije pos-
tojalo neko sasvim izolirano drudtvo.

Mreze mo¢i i tipovi modi
Na temelju takvih opservacija Mann zakljuluje
da se “drustva sastoje od mnostva sociospacijal-
nih mreZza mo¢i koje se preklapaju i ispreplecu”.
Da bi u potpunosti mogli razumjeti drustveni zi-
vot, sociolozi moraju prouciti nadine na koje lju-
di ulaze u drustvene veze koje ukijuduju upora-
bu mocdi.

Kako je moé kijutna u Mannovoj teoriji, on je
proveo prili¢no vremena objadnjavajudi 5to mod




lekiualnog yuppija, dok je sudac Thomas prikazi-
van kao obifan covjek, prihvatljivih pogleda na
svijet. Zanemarena je ¢injenica da Anita Hill pot-
jece iz siromasnog ruralnog podrudia.

Na kraju, prihvacena je nominacija Thomasa
za suca Yrhovnog suda.

Zaldjucak
Fraser tvrdi da cijela ta epizoda jasno ilustrira
prirodu postmoderne politike te pokazuje kako su
od kljuéne vaznosti upravo natini definiranja ar-
gumenata. Pokazuje da su argumenti o onome 3to
treba biti ukljuéeno u sferu javnoga i onome o
treba ostati privatnim od kljuéne vaznosti; de-
monstrira kako nejednakosti izmedu raznih drus-
tvenih skupina oblikuju postmodernu politiku u
javnim raspravama. Taj slucaj takoder pokazuje da
javne rasprave mogu izravno utjecati na aktivnos-
ti drzave, Konadno, pokazuje kako je u javnoj sfe-
ri moguce cuti Siroku lepezu razli¢itih stajalista,
Afera Thomas - Hill rezultirala je;

urusavanjem mita o homogenim “zajednicama”,
Toko se “crnacka zajednica” sada podijelila na crne
feministice nasuprot kanzervativnim crocima na-
suprot liberalnim cracima nosuprot drugim skupi-

nama tog segmenta drudtva koje je mnogo teze
ideoloski definirati. To je jednako toéno | zu “zajed-
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nicu Zena" Ta afera pokuzuje da se Zene nece uvijek
svrstavati ng stronu Zeno samo zato §to sy pripod-
nice Istogo spula.
Fraser, 1995, str. 307

Postimoderna politika je mnogo kompleksnija no
$to je politika ikad bila.

Hvaluacija
Fraserova ispravno primjecuie neke trendove u
suvremenoj politich, Ona je zasigurno u pravu tvr-
deci da su definicije onoga Sto treba pripadati sferi
javnog i privatnog vrlo vazne, kao 1 da su etnicitet
i spolnost vaZna politicka pitanja, kao i klasno,
Medutim, zasigurno je suviSe naglasila vaznost
razlika izmedu moderne i postmoderne politike.
Problemima poput roda i etniciteta u proslosti je
pridavano manje znadenje, ali 1o ne znadi da oni
nisu bili prisutni i u politici u prethodnim erama.
{(Primjeri ukljucuju rasprave o uvodenju prava
glasa za zZene, kao 1 kampanje za ukidanje ropstval.
Nadalje, pluralitet razlicitih skupina oduvijek je
postojan (kao npr. niz grupa za pridsak), a sve su
nastojale nametnuti odredena pitanja na dnevni red
politickih rasprava. Ako je nastupio pomak prema
postmodernoj politici koju Fraser opisuje, zacijelo
je rijet o stupnju promjena, a ne o Jasnom odbaci-
vanju vrio razlifitog sustava modemne politike.

Postmoderne teorije modéi 1 politike, kao ona koju
izlaZe Fraser, naglaSavaju fragmentaciju 1 Sirenje
politickih rasprava, te to povezuju s padom
vaznosii konvencionalne stranaéke politike. Sve je
to usko povezano s pojavom i razvojem onoga
$to postaje poznatim kao novi dru$tveni pokreti,
koje neki sociolozi smatraju kljuénim aspektom
promjene naravi politike u suvremenim kapitalis-
tickim drustvima. Najprije ¢emo ukratko izioZiti
osnovne karakteristike novih drustyenih pokreta,
a potom ¢emo raspravljati o razliditim gledidtima
o znacenju tih pokreta,

Simon Hallsworth - “Razumijevanije
novih drustvenih pokreta”

Rad Simona Halswortha koristan je uvod u os-
novne karakteristike novih dru$tvenih pokreta.

Definiranje novih drudtvenih pokreta
Hallsworth smatra da se termin "novi drudtveni
pokreti” koristi opcenito za “pokrete kao §to su
feministicki, za zastitu okolisa, proturasisticki,

protunuklearni, kao i pokreti za gradanska prava
koii su se u liberalno demokratskim drustvima
pojavili u 1960-im i 1970-Im” (Halsworth, 1994.}.
Ti pokreti "novi su izazov etabliranim kulturnim,
ekonomskim i politickim poreteima u razvijenin..,
kapitalisti¢kim drustvima”. Termin se obiéno ne
rabi za pokrete koji podupiru tradicionalne vrijed-
nosti kao §to je pokret protiv pobadajal, za dav-
no etablirane drudtvene pokrete {kao $to su rad-
nicki sindikati) ili za konvencionalne politicke
stranke. Ponekad se rabi $iroko te obuhvaéa i reli-
gijske pokrete kao 3to su Unifikacijska crkva ~
Moounies, Human Potential Movement i neke ne-
politiCke skupine, primjerice New age.

Problemi koji zaokupljuju nove drustvene
pokrete

Novi drudtveni pokreti obi¢no se temelje na odre-
denom problemu i usredotocuju na odredeni drus-
tveni problem. Dijele se na dva tipa problema:

1. Osnovna preokupacija prvog tipa je "zastita prirod-
nog i socijalnog ckolida, koji se smatra ugrozenim”. U
toj su kategoriji skupine za zaStitu prava Zivotinja
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(rpr., Animal Liberation Front), protunukiearne skupi-
ne (npr. Campaign for Nuclear Disarmament) il sku-
pine za zastitu okolisa (Greenpeace i Friends of the
Earth). Obicno se bore protiv "tendencije koju smat-
raju inheretnom fogici modernog industrijskog po-
retka, a kojoj je cilj opljackati i unistiti prirodni svi-
jet". Neke radikalnije skupine tog tipa vieruju da ce
njihove kampanje dokazati da je moguce stvoriti sas-
vim drukéije drustvo, u kojem ce ljudi Zivjeti u har-
moniji sa zivotinjama, prirodnim okolisem te jedni s
drugima. Druge si pak postavijaju skromnije ciljeve,
npr. poticanje recikliranja da bi se smanjile Stete u
okolisu.

2. Cilj drugog tipa je "predanost | borba za poboljdanje
prava povijesno marginaliziranih skupina drustva,
kao Sto su Zene, etni¢ke manjinske skupine i homo-
seksualei.” U tu skupinu pripadaju i feministi¢ke, pro-
turasisticke skupine, one koje se bore za prava ho-
moseksualaca (npr. Outrage), kao i one koje se bore
za zaStitu prava invalidnih osoba.

Nova obiljezja novih drustvenih pokreta
Novi drustveni pokreti znacajan su odmak od
konvencionalne politike stranaka i grupa za priti-
sak, 1 to u nizu aspekata:

1. Takve grupe pokusavaju prosiriti definiciju onoga $to
se smatra politickim pitanjem i ukljuditi i podrudja
kao sto su pojedinacne predrasude, kucanski poslovi
te nasilje u obitelji.

2. Opcenito, odbacuju razvoj birokratiziranih organiza-
Cija, te se odlucuju na neformalnije strukture, Hal-
Isworth kaze: "Birokratska struktura takvih pokreta
obitno je slabo razvijena, donoienje odiuka temelji
se na potpunoj participaciji, imenuju vrlo malo (ako
uopce) duznosnika zaposlesih s punim radnim vre-
menom, a socijalne razlike izmedu duznosnika i dru-
gih ¢lanova su neznatne." Ne zadovoljavaju se da
delegiraju ili da ih predstavijaju elite, ve¢ djelovanje
temelje na participativnoj demokraciji.

3. Novi drustveni pokreti obi¢no su raznoliki | fragmen-
tirani, te se niz organizacija i neformalnih skupina
nerijetka bavi istam problematikom. Nema sredisnjeg
vodstva koje bi koordiniralo aktivnosti razlicitin sku-
pina. Dobar primjer za to je feminizam (vidi str. 136-
139, na kojima se raspravlja o razlicitim oblicima fe-
minizma).

4. Za razliku od politickih stranaka, oni ne traze mo¢ za
sebe. Za razliku od tradicionalnih grupa za pritisak
(kao $to su sindikati i organizacije poslodavaca), ne
sluZe se prijetnjama da ¢e povudi resurse (kao Sto je
radna snaga ili kapital) kako bi ostvarili svoje ciljeve.
Umjestec toga rabe raznoliki niz taktika, od nezakoni-
tih izravnih akcija (koje ponekad ukljuéuju i postavija-
nje bombi] do gradanskog neposluha. Takoder rabe
niz nacina, kao npr. objavijivanje knjiga ili pojavljiva-
nje na TV da bi pridobili podrsku za svoje ciljeve.

5. Novi drusiveni pokreti nerfjetko se zalazu za vrio
razli¢ite vrijednosti u usporedbi s konvencionalnim
politicarima, Opcenito, ekonomska pitanja povezana
s poboljsanjem materijalnog standarda ne smatraju
se prioritetnima. Uglavnom su preokupirani onim $to
Hallsworth i drugi nazivaju "postmaterijalistickim
vrijednostima”, koje su vise povezane s kvalitetom zi-
vota nego materijalnom udobnoséu. Oni su proizvod
drustava u kojima se pretpostavlja da se osnovne
ljudske materijalne potrebe (kao hrana | smjestaj)
mogu lako rijesiti,

6. Hallsworth drZi kako clanove novih drustvenih pok-
reta obi¢no karakteriziraju odredena svojstva koja ih
razlikuju od konvencionalnijih politi¢kin organizaci-
ja. Vecina ¢lanova tih pokreta miadi su {judi {poseb-
no u dobi izmedu 16 i 30 godina). Obi¢no nisu niti
iz tradicionalne radnicke klase, a niti su pripadnici
visih slojeva drustva. Vecina pripada srednjoj klasi,
"te su obitno zaposleni u javnom sektoru ili sektoru
usluga (npr. profesori, socijalni radnici, medicinske
sestre itd.), ili pak potjecu iz obitelji u kojima su ro-
ditelji zaposleni u javnom sektoru”. U takvim pokre-
tima broj ¢lanova koji nisu zaposleni u konvencio-
nalnom smistu rijeci, osobito studenata | nezaposle-
nih, takoder je visoko zastupljen.

Zakljucak
Hallsworth zakljucuje kako nove drustvene pokrete:

moZemo smatrati glasnicima sasvim novog oblika
politike u zapadnim liberalno demokratskim drus-
tvima. Njihova je jedinstvenost o¢ita, s obzirom na

nova pitanja koja pokuSovaju rijesiti postmoterija-
listicke vrijednosti koje zagovaraju, specificnu or-

ganizacijsku strukturu, oblik politicke aktivnosti s

kojom se povezuju, kao i s obzirom na jedinstvenu

strukturu njihovo ¢lanstva.

Hallsworth, 1994., str. 10
Medutim, razli¢iti su sociolozi raspravljali o istin-
skoj vaznosti tih pokreta. Sada ¢emo prouciti ne-
ke od takvih prijepora.

Stephen Crook, John Pakulski i
Malcolm Waters — drustveni
pokreti i postmodernizam

Crook, Pakulski i Waters smatraju da je razvoj drus-
tvenih pokreta povezan s procesom koji nazivaju
postmodernizacijom. Rije¢ je o jasnom prijelazu s
politike modernih dru$tava na novu politiku post-
modernih drutava. Premda je postmodernizacija
proces koji je jo$ uvijek u tijeku, te jos nije u pot-
punosti dovrSen, uvjereni su kako je “nova politika
znatajna i trajna promjena politi¢ke strukture razvi-
jenih drustava” (Crook, Pakulski i Waters, 1992.).
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Stara politika v modernim drustvima

Ta iri autora smatraju kako je politiku modernih

drstava odl,lkovczlo nek ohko kljuc¢nih obiljeZia:

1. Dominacija politickin stranaka koje su podrsku crpile
iz pojedinih drugtvenih klasa.

2. Politika je u veliko] mieri odrazavala specifiéne inte-
rese tin klasa,
3. Politikom su dominirale akiivnosti elita koje su tre-

bale predstavijatl interese odredenih socioekonom-
skih skupina.

4, Drzava je bila Zaridte svih politi¢kih aktivnosti i centar
moéi, U Euror, i je razvijena birokratsko-korporativna
drzava. Korporativizam je omogucavao prew‘avn'ci
ma dviju strana u industriji (kapitala i rada, il poslo-
davaca | radnika) sudjelovanje u grocesu donosema
drzavnih odiuke putem organizacia koje su ustanovili,
{ Britaniji, npr. je osnovna podjela bila ona izmedu
Konfederacije britanske industrije {CBI) i Udruzenja
radnickih sindikata (T"JC‘ Kako bi se Dost‘gla kompro-
misna rjesenja te ublazila moguénost izbijanja klasnih

konfiikata, te dvije skupine neprestano su pregovarale.

5. U starom politickom sustavy, politicke se aktivnost
siatralo odvojenom, specijaliziranom sferom drus-
venog zivota, koja nije u domeni obicnog tovieka |
njegovih svakodnevnih aktivnosti.

Nova politika v postmodernim drudtvima
Medutim, Crook ef al, smatraju da zastarjela poli-
tika toga tipa sve vise ustupa mjesto novoj politi-
ci, koja je vrlo razlidita.

Novu politiku odlikuju sljededa svoistva:

1. Klasno odredena potpora politickim strankama sve
vise slabl Lijevo orijentirane stranke vise se ne mogu
osioniti na p@drSkJ radnicke klase; ni desno orijenti-
rane stranke vise se ne mogu osloniti na potpory
pripadn?ka srednje | vise kiase | raunati s njihovim
glasovima, Biracko tijelo postaje nepostojanije | sve
se fnanje |denaf.c.ra s odredenom klasom.

2, Politika je sve manje usmjerena prema posebnim in-
teresima, a sve je vise usredototena na moralna pi-
tanja koja se odrazavaju na Zivote svinh &lanova drus-
tva. Npr. briga za prava Zivotinja, za mir ili ekologiju
nije ogranifena na odredene klase, veé se temelji na
optem apelu na moralna nacea. Nadalje, politiCka su
stajalista ljudi sve vise odredena njihovim izborom
Zivotniog stila, a ne pripadnocu odredeno] klasi. Sto-
ga ¢e ekoloski pokreti uzivati snaznu potporu svih
onih koji odiucuju zivieti na nadin koli se uobi¢ajeno
smatrs "zelenim” {npr. recikiiranjem proizvoda il pak
voznjom biciklom umiesto automobilom), 2 ne pri-
padnika odredene drudtvene klase.

3. Nova politika vise se ne temelji na oslanjanju liudi na
elite koje zastupaju njihove interese. U novoj politicl
arutveni pokreti potiu svakoga da se ukljudiu
kampanje kolima je ¢ilj rjeSavanje odredenin proble-
ma. Clanovi novih drudtvenih pokreta cesto su vrlo
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skeptiéni prema vodama, te Zele da se nithove orga-
nizaciie temelje na demokratskol kontrol.
4. Nova politika vm nije usr zco oé na na ak*‘"vmost‘

drzave niti joj je kliudni ¢ilj ukijudivanje posebnit
teresnihy sku p‘*“a U process ::(J.J(\zc.mc na razini drv
zave. Sindikati | udruzenja postodavacs izgubiii su
znatan dio svojega nekadadnjeg utjecaja na vlast, a
fokus palitike vise nije driava ved civilna drustve.

&

Rijed ie o take temeljnim promjenama da se nova
politika "prefijeva i stapa sa sociokulturalnom are-
nom... protesti se izmijenjuju s dokolicom | spajaju u
posvemasnil kontrakutturaini Gestolt”, Politicka sta-
jalista nisu tek odraz vaseg Zivotnog stila; odabir
odredenog na(‘im zivota politicko je stajaliste | od~
redeni oblik potiticke aktivnosti,

Postmodernizaciia 1 prijelaz na novu politiku
Koji su uzroci tog prijelaza na novu politiku?
Mozda je najvazniji faktor ongj koji Crook ef al.
nazivaju dekompozicijom klasa. Clanovi drudtve-
nih kiasa sve su manje sli¢ni jedni drugima, Sve je
cnazmjd socijalna diferencijacija, te ok i pmedmm
istog podrijetla postaju sve razlicitiji jedni od dru-
gih, Buricazija se sve jasnije dijeli na vlasnike i
menadzere, dok se radni¢ka klasa dijell prema r(‘gjm
u kojoj Zivi, stupnju kvalifikacije, kao i prema “sve
izrazenijoi raznulikosti zivotnih stitova i obrazaca
potrod$nje”. Srednja klasa takoder postaje sve hete-
rogeniia, s podjelama na profesionalno, administra-
tivno i tehnicko osob[je te na zaposlenike u drzav-
nom sextoru i zaposlenike u privatnom sektoru.
Novi drustveni pokreti obxéno privlae odredene
segmente populacije, kao $to su mladi, geografski
pokrelljivi pojedinei, dobro oorazovani te oni koji
se bave kreativnim i dobrotvornim zanimanjima,
Medutim, Crook er gl smatraju da je to indikator
“socickulturalnih, a ne socioekonomskih podjela”,
te da je povc*'/ano sa Zivotnim slilom 1 obrascima
potrodnje, a ne s klasnom podjelom. (Detaljnije o
stajaliStima Pakulskog o klasi vidi sfr. 119-122.)
Drugl vazan razlog prijelaza na novu politiku je
sve veéa vaznost masovnih medija u postmoder-
nim drudtvima. Kako mediji sve snaZnije prodiru u
sve sfere drustvenog Zivota, politika je sve vise od-
raz manipulacije rije¢ima i simbolima u masovnim
medijima. U takvoj situaciji, politicka pitanja jesu:

uvifek kontekstualizirana te povezana s globalnim
pitanjima i opceprihvaéenim vrijednostima, Gesto v
obliku dramatiénih scenarija poput nuklearnog ho-
lokausta ili "staklenickog efekta”. Time se ti probie-
mi dromatiziraju, stvara se dojom hitnosti njihova
rjesavangfa, Sto rezultirg stvaranjem masovne tes-
kobe koja je iznimno snuZan poticaj zo akciju,

Crook, Pakulski i Waters, 1992,, str. 158

Zasluga je medija sto ljudi probleme promatraju
sve viSe globalno, dime se smanjuje mogucnost
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ogranicavanja politickih problema tek na uske,
nosebne inferese.

Zakljucak

Crook ef al. zakljucuju kako je postmodernizaci-
jo dovela do trajnih promj na v politici, & pos-
ljedica toga je "sve snaznija diverzilikacija poli-
1ickih procesa — organizacijske strukiure mnogo
otvorenijeg tipa, mnogo raznolikije elite, fluid-
niji 1 iragrrmnurum‘;x, savezi, te mnogo komplek-
snije mreze komunikacija”, Takoder konstatiraju
da “¢ak i ako normalizacija, koia je neizbjeina,
1151 novu politiku odredene idiosinkrazije, razno-
likost koja ju odvaja od Cvrsto klasno strukturi-
rane stranacke politike u prodlosti, 1 nadalje ¢e
biti prisutna”.

Evaluacija

Crook ef al. tocno su uocili neke vazne trendove
suvremene politike ali su ih precijenili. Neki au-
toti tvrde da je raslojavanie klasa tek neznatno
ako ga uopcc ima [vlm str. 122-123). Drugi pak
osporavaju glediSte da je klasni temelj glasova-
nja znatno oslabljen (vidi str. 659-662). Radnicki
sindikati 1 poslodavci jod imaju vrlo vaznu ulogu
u suvremenoj pelitict, te, s marksistickoga gle-
dista, autori poput Crooka ef al. zanemaruju
stalni snazan utjecaj kapitalisticke ckonomije na
politiku {vidi str. 609-619). Mozda uravnoteZeni-
ju analizu novih drustvenih pokreta i nove poli-
tike nudi Anthony Giddens, ¢ija ¢emo stajalista
sada razmotriti.

Anthony Giddens -~ druStveni
pokreti i visoka modernost

Kao i Crook et al., Anthony Giddens {1990.) uvije-
ren je da u suvremenim drudtvima dolazi do niza
znacajnih promjena. Medutim, za raziiku od
Crooka et al., Giddens smatra da su té& promjene
posljedice razvoja modernoesti, a ne tranzicije k
postmodernostl. S razvojem modernosti 1 prijela-
zom u fazu koju naziva visokom modernosti ili
radikaliziranom modernosti, dolazi do promjena,
ali rije¢ je tek o promjeni prioriteta, a ne o pot-
punoj transformaciji.

Giddens smatra da modernost ima Zetiri insti-
tucionalne dimenzije, §to ilustrira slika 9.2.:

Kapitalizam je "sustav robne proizvodnie, koji se te-
melji na odnosu izmedu privatneg viasnistva nad ke-
pitaiom | najamnin radrika, koji nemaju nikakvo
viasnistve." Analiza kapitalizma sredisnji je dio socio-
loskin teorija koje razvijaju marksisti.

2. Industrijalizam je "uporzba neorganskih izvora ma-
terijaine energije u proizvodnji materijainih dobara,
tijesno povezana sa sredisnjom ulogom strojeva u
proizvocnom procesu”.

nadzor
(kontrola nad inform
"1 drudtveno nadg

kag;ifa}izam
{akumulacia kapitafa u
koniek ODKUTENT s leen sredistvim u
skil tr5iSia rada | Kcv

proizvoda) industrijal

. industrijalizam
(transformacija prirode; razve]
‘stvorenog okruzenja”l

. Nadzor "oznatava nadgl edan,c aﬂ ivnosti subordin
rane populacije u pol It\(‘k@j sferi”, Nadovezuje s
Foucauitovu teoriju [vidi str. 835-639), smatra)
se to dogada kako na radnim mjestima, teko | u zat-
vorima, skolama i sliénim Institucijama. Nad‘zor}e
preteZzno u domeni nacija - drzave, a prijel
moderna drustva sve vise raste moguc’"om driave da
nadgleda i prati populaciju,

4, Vojna mod “oznacava kontrolu nad sredstvima nasi-
ia". Vojna je moc uglavnhom poviastica rzaci‘a - dr
la". Vojna ; gl j
a, a razvoj voine tehnologije dovodi do ir
za(‘ije rata i povecava sposobnost nacija -
oribjegnu uporabi sile.

Prema Giddensu, drudtveni se pokreti razviiajy,
§to se podudara s Cetiri institucionalne dimenzije
koje ilustrira slika 9.3,

pokreti za slobodu OVO(@fd(?i’Y‘OKﬂ ski pokret

r2dnicki pokretl s MiFOVRE pOKTEL]

ekoloski poxreti
(kontrakultura)

Al
jel
po
s




Socijalal pokreti povezani s jednom od e etind
dimenzije postojali su tijekom cijelog modernog
razdoblja. Medutim, u visokoj, radikaliziranoj mo-
dernosti mgmsak politickih akiivnosti nije vise
na radni¢kim pokretima koji su obiliezili rano
razdoblje r’no(:iemosti:

1. Radnicki pokreti povezani su s institucijorm kapitaliz
ma. Posebrio su zackuplieni "pokusajima omvareﬁja
defenzivne kontrole radnih mj (“?tc putemn sindikalizma
te utjecajem Il preuzimanjem dijela modi drzave pu-
tem socijalistickin politickih organizacija”.

2. Pokreti za slobodu govorafdemokratsii pokreti u
skladu su s institucionzlnom d‘mervijom nadzora.
Kao 1 radnicki pomt njthova povijest u razdoblju
modernosti vrio je duga. U ranijim razdobljima bili su
USKO povezari s radnickim pokretima. U nastojanju da
ostvare ckonomsko poboijsanje statusa svojega Elan-
stva, istovremeno su powsava! realizirati veca prava
u demokratskoj participaciji, U posljednje vrijerne slo-
bodc. govora { demokratskl pokreti pokazuju tendenci-

u vaaama od radnickin pokreta te samostalno vode
\;ias ite kampanje. Primier takvog djelovanja u Britani-
jije Povelja 88 [Charter 88) koja se, izmedu ostalog,
bori za uvodenje Zakona o pravima britanskih drzav-
Jana [Bill of Rights].

Giddens opisuje druga dva tipa pokreta — ekolod-
ke i mirovne - kao "novije u smislhu da u posljed-
rljih nekoliko godina posta"u sve vazniji i vazni-

. No, Gid dcns ne drii da je 11]&( o polpuno no-
wm pokredima, bududi da povijest oba pokreta
datira iz ranijeg razdoblia modernog doba.

3. Mirovni pokreti povezani su sa sredstvima nasiija.
Pacifisticke pokrete biljezimo vec¢ u dova ranijih rato-
va, kao nor. Prvoga svjetskog rata, kad su ratovi zbog
sve snainije ?ndustr'j: zacije postaja?i sve destruktiv-
nijima. Me dum frovni pokreti postaju sve znacaj-
nijima zbog “rasta rizika povezanih s mogucim izbija-
njem rata, s obzirom na to da je nuklearno naoruza-
nie kijucna komponen-a suvremnenog doba’.

4. Ekoloski pokreti podudaraju se s institucioralnom
sferom industrijalizacije. "Stvoreno okruzenje” o stoga
podrugie njihove brige. Kao ni mirovni pokreti ni onl
nisu sasvim novi. Vet u 19, stoljecu ekoloski pokreti
bili su usko povezar 5 romartzmom a prvenstveni
im je cil; bio “suprotstaviti se posliedicama keje mo-
derna industrija ima na tradicionaing nacine proiz-
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vodnje, t posI d carma te industy
hs", Krajc m 20,5 J‘Cd ti pokre
temu je dielomiéne raziog sve izrazitiil rizik izbi] j
globainih ekoloSkih katastrofa (kao globalng /m f;
vanje | smanjenie slojs ozonskog omotaca).

iie na prirodni oko-
ostalu sve xfaﬁ

Zakljudak
1 (vidi str. 630-

Giddens smatra da su globalizacija
k kljucni faktori zbog ko-

6311 1 sve lzraZeniji ri

ith drudtveni pokreti &iji je cilj promicanje mira i

ckoloske svijest! postaju sve vaZnijima. No, on is-
todobno naglasava da rakvi pokreti nisu sasvim
nova pojava te nipodto ne zamjenjuju druge akte-
re kao izvor modi ili Zariste politicke aktivnosti.

Prema Giddensu stranadka politika, nacija -~
drzava i ekonomska mo¢ poslovnih tvrtki i u
postmodernim drudtvima ostaju kijudni faktori.
Prouc¢avajudi kake se mo¢ moze uporabiti za po-
bolj$anje modernih drustave, on kaze:

Mirovni pokreti, npr, vazni su zbog svojeg utjecajo

na podizanje rozine svijesti, kao | za postizanje tak-

tickih ciffeva povezanih s vojnim opasnostima. Me-
dutim, postoji i niz drugih utjeccjo kofi ukljuéuju

snogu jovnog maijenjo, politike koju vode postovine

korporucife i nacionalne viasti, kao | aktivnosti me-
fungrodnih organizacijio koje su od bitne vaznosti

u ostvarenju temeljnih reformi drustvo.
Giddens, 1980., str. 162

Drustveni pokreti mogu postati sve vaznijima i
utjecainijima, ali nisu zasjenili niti nadmadili ut-
jecaje drugih polititkih arena.

Bvaluaciia .

Giddmsova stajalista temelje se na prilicne ap-
strakinom modelu modernosti i niezinim institu-
uona}mm dimenzijama, $to nije mogude podup-
rijeti detalinim empirijskim dokazima. Bududi da
je njegova rasprava uglavnom opcenite naravi,
malo paznje polaze detaljima kao $fo su podri-
jetlo 1 ciljevi pojedinaca koji se prik juéuju drus-
tvenim pokretima, kao i nadini organiziranja tih
pokreta,

Usprkos tome, njegovo je djelo vazno jer poka-
zuje svijest o kontinuitetu u razvoju politike 1 drus-
tvenih pokreta, koje drugl autori zanemaruju, pre-
cjenjujuci stupanj njihove novosti 1 osebujnosti,

Ako je Giddensova analiza tolna, drzava jo§ uvi-
jek ostaje vrlo vaZan izvor moci, dok stranacka
politika ostaje barem jednako vaZna kao i kampa-
nje koje vode razliciti drudtveni pokreti. U parla-

mentarnim demokracijama vlast se formira natje-
canjem politickih stranaka na izborima. Upravo je
taj proces tema ovog dijela, a usredotoluje se na
obrasce glasovanja u Britaniji.




