
U ovom (:emo 5e baviti priro· 
dom i distribucijom mod u modcrnirn industriJ
skim drustvima. 

Mnogi so('iolozi tvrde kako je politicka socio
logija proucavanje mod u 
smislu. Tako Dowse i 
"11 politici radi 0 'mod', 
postoje razlikc: u mod" 
Prema 
koji 

svoJOJ kao i ()(inos nastavnika koji namcce 
disciplinu u razrefb; odnos rlirekrorakoji orga
niz!ra svoju raclnu sve do generala ko.1i 
svojim naredbu da otpocnu 
bitku. 

Medutim, tradicionalno ilucavanje politike us' 
redotoeuje se na drzavu i raz]it:ile institucije vias 
ti kao s10 su parlament i suclstvo. naro'
tito zanima 
prcma cjelokupnom 

Sociolozi b::sto razli1cuju elva oblika vlast 
i prisHu: 

1. 

o 
p 

n 

k 
Medutim, razlika izmcdu vJastl i }HisEc tako k 
jasno izrazena kao sto bi se moglo zak~;uCi,i :z il 
navcdenih a. (('sto se iznosc [ezc kako Ie 
oba oblika 1110('i u tt 

n; 
ta 

i cia su oni koji provode zakon u 
sili, bez oblira na [0 

iIi ne. 

Pr 
fir 
vii 
od 

Karizmatska vlast po 

Karizmatska viast zasniva se na odanosti podani- ca, 
ka vodi za kojeg se da iznimnim 

Dcsposobnostima. Te se nad
naravnima, iii barem ilnimnima u Ka 
usporedbi s ostalim smrtnicima. ra 

Karizmatski vode dominirati i kon- pri 
trolirati svoje izravnim emocionalnim raz 
obracanjem, koje pobuduje odanost i snazan osje noi 
caj lojalnosti. iz povijesti koje mozemo zio 
smatrati vrlo bliskima karizmatskoj vlasti uklju koj 
cuju Aleksandra Velikog, Napoleona i Fidela Cas kat 

rtra. Medutim, i mnogi obieni ljudi, kao 5to su Usn 
profesori ili direktori, takodcr koriste osobnu ka
rizmu za vladanje i vlastite volje. na 

Max Weber dcfinira moe leaD: 

izg/ede jednog covjeka, iii odredenog broja ljudi, da 
provedu svoju volju u okviru zajednickog djelova

nja, cak i unatoc otporu ostalih u tom 
nju sudje/uju. 

We.ber, u: Gerth i Mills, 1948., str. 180 

Drugim rijeCima, moe se od H"J""~~'Hn~ 
provodenja vlastite volje cak i kada se 
tive vaSim zeljama. 

Webera posebno zanimaju razlike izmedu razli
btih tipova vlasti. 1zn05i da tri 
izvora viasti: karizmatska, tradicionalna i racio
nalno-legalna. 



obEk vlasti \illcber naziva tradlcionalnom 
vlascH. 'rakvCl 
nost i 5V('t05t" 

na visokim su 

vlast statusa, 

Racionalno,··,zakonska 

Tred tip vlasti Weber racional·· 


na no··zakonska vlast Kod takve vlasti, za razlik;l 

:i bri od karizmaiske i tradicionalne, i kon
ravo trola 11emaju u osobnim kvalitetama vode 
~ako- i odanosti poclanika koju kao nl u tra·
Kao diciji. Racionalno··zakonska vlast temeUi se na 

prihvaeanju skupa pravila. 
srnat ~ Pojedinci na vlasti u su izdavati 
, na·· nareclbe i navesti podanike da se 
u S obzirorn 11a to da drugi 


kOllSki okvi1' tu vlast. 

koravamo nalozirna 
tako 
iii uprave, obzirom na to dalz 

zakonski okvir nako se 
Pravila n<1 se moe': 

naca na vlasti racionalna SU, dakle koncipirana sunU 
tal<o cia se omoguci postizanje odredenog prina to 

la 

Premda mnogi sociolozi prihvaeaju Weberovu de~ 
mod, neb smatraju da je ta 5U" 

vLse ogranieena. Steven Lukes (1974.) izlaze jedno 
oel alternativnih, radikalnih stajaliSta 0 mod. On 
polazi od tez€: da moe ima lri dimenzije iii tri H·.. 
ca, a ne tek jedno.

odani·.. 
imnim Donosenje odluka 
nad

Kao i pobornici pluralisticke teorije, i Lukes smatma u 
ra da je prvo lice moci proces donosenja odluka, 
pri kojem razlieiti pojedinci ili skupine izraiavajukon
razlicita srajaliSta i preferencije te utjeeu na dolalnim 
nosenje odluka u razlicitim sferama. Lukes se slon osje
zio kako u slucaju da vlast prihvaea politiku.emo 
koju zagovaraju sindikati, to bio dokaz da sindi ..klju
kari imaju moe. Medutim, uvjeren je da je krivo a Cas
usredotociti se iskljuCivo na proces donosenja odsu 
lukll., S obzirom na to da se voljll. moze nametati

lU ka
nll. niz mll.nje ocitih nacina. e. 

Poglavlje [viDe, politika i drzavA 

j 	nadni kako 
zakona 

u stvarnosli viasl nikarla nc 
llti navedenih 

su 

nll. elva iii viSe izvora. SIll' 

vlasti koji se do 
od ova tIi 

mc)('· i vlast 

"Nedonosenje odluka" 

Drugo lice mod ne odnosi se na pmces donose

nja odluka vet: se na "nedonosenje 

odluka" . Moe Sl: moil: koristiti i u cilju 

vanja da odredena uopee dodu u fazu od· 

lucivanja iii sprjecavanje samog cina donosenja 

odluka. 


S toga stajaliSta, pojedinci iii skupine koje 
imaju moe cine to sprjecavanjem ouih koji treba

donositi odluke da sagJedaju sva moguca alter
nativna rjesenja iIi ogranicavanjem dosega odluka 
koje su ovlasteni donositi. 

Taka, na primjcr, profesor moie svojim uceni
cima ponudili mogucnost da odredenu zadacu 
pripreme iii sljedeCi rjedan. U tll.kvoj situaci
ji, razrcd naizgled raspolaie odredenom moei, s 
obzirom na to da im pruzena prilika dll. sam! 
donesu odluku. U stvarnosti, moe je zapravo jos 
uvijek u rukamll. profesora koji je svojim ucenici
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broj 
mogu slobodno 
iIi ne i nisu u 

fla 

Db] 

Trcer lice moei sez.e i oel 
nosti kao i sklonosti 

(:lano'li elms!va. Lukes tvrdi kako se moe od· 
ra;7.ava u 

odredenih drustvenih 

je za 
Neke feministice tvrele kako 11 suvremenOl11 

britanskom druslvu muskard i ut
voUu 

i kucanice 

tirana. 

ga za zene. FeminisTice tako tvrde da zene koje 
prihvaecUu takvu zapravo hivaju eksploati-· 
rane od stratle muskaraca. 

Lukesova mod 
lstrazivsi prirodn Lukes kako i mjerenja moei. Zapocet l'(,UlO analizolll 
moe rnozemo dellnirati ovako: "A obnasa moe rlrz.ave S ollzirom na moe. 

mod postaje sve 
takvom definicli om 
koristeci je 
ciolozi koji drugacija 

BuduCi cia cemo mnog(' 00 teorija 
ee1110 razmotriti i pitanjc 

je puno kontro
moCi. Weber je iz;oz.io 

D(:~finicije 

oel 
dri:ave s kojom se veeina sociologa ug

lav(lom slaze. On definira drzavu kao "ljudsku za
prisvaja prava na 

fizicke sile na odrede
koja 

nom [Weber, u: Gerth i Mills, 1 
1) I110defnoj drzava vlada nad jasno 

definiranim podrucjem, uk~;ucu-
je Englesku, Sjevernu JrSKU, Wales i Skotsku 
(premda.ie u Britaniji dosla do odrede-· 
I}e d('centraiizacije moei i prijenosa ovlasti na 
Skotsku, Wales i Sjevcrnu Irsku). 

Yedna clanova drustva uvjerena je kako samo 
srediSnja vlast ima pravo uporabiti silu za posti
zanje odredenih ciljeva. T pojedinci iii sku
pine mogu rabiti nasilje, ali se djelovanje teroris
ta, nogometnih "huligana" i ubajica ne smatra le
gitimnirn. Sarna ddava u stanju otpaceti rat iii 
rabiti zakonodavni sustav da bi osudila pojedince 
na zatvor njihovoj 

Na temelju VVeberove definicije mozemo zaklju .. 
Citi da se drzava sastoji od vlasti iii zakonodavnih 
tijela koja donas(' zakone, birokracije ili drZavne 
uprave koja odluke vlasti, polictje kaja je 
zaduzena za provedbu zakona, te oruzanih snaga 
cija je zadaca stititi elrzavu ael vanjskih prijetnji. 

od sireg niza 
valo i institudje 
zclravstvene 
lje j 
~to dio 
razradivanju svojih 

se na 
sto su vlada i drz.avna uprav«. 

"naei.. 
je.. drzave", koje vlasnistvom terl~' 
torije u svakom kutku svUeta (vidi str. 
na Kojima se raspravlja 0 nacionaliz.. 
rnu). Medutim, mada dd.ave koje sc u 
Weherovu definiciju ver tisueama 
te ukljucuju i staru Grcku, Rim i Egipat, keto i As.. 
teke u Srednjoj Americi, drzava je relativno novo 
obiljezje mnogih dl1lslava. Antropolozi su otkrili 
niz nedrzavnih, "jednostavnih" drustava, koja se 
ponekad nazivaju akefalnim ili drus
tvima. 

Drustva bez drzave 
E. E. Evans Prichard (1951.) havio se 
1930-ih istrazivanjem drustva Nuera 11 Africi. To 
se drustvo sastojalo od 40 razlicitih plemena, od 
kojih niti jedno nije imalo poglavara iii 
vieu. 

http:premda.ie
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\lan. 

no(': 
ti ili 
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j (:~ 

SllfJm 
oa·, 

• da
ao 
)ri 

kao 

lad·, 
teri, 
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. As
ovo 
xiIi 
se VeCinaasocioloskih teorija Weberovu defini
rus- u dva vazna aspekta: 

1. 	 Weberova defin'cija moci da oni koji drze 
mac to cine na stetu Ona upucuje da posto;i 
f~sna kOlicina moci te ako neki dru·, 
gi je r.ema;u. Takvo se ponekaa naziva kor-To 

moci Ukonstantnog zbroja", Buduci da jeod 
kolicina moci KOnstartna, jedan iii skupira 
drze mac u ana; u orugi ne drze. 

rna na 
Fravni sustav kao takav 

dan odrecleni 

drustvo Nuera smatra se 

Ft:udalna drz,ava 
Nil i kornentatora clrustvenih 

l1loclerna ccntralizirana rlrzava reln-· 
i u 

u 
smatrao neefikasnom 

1978.), Tako je grofu od Maconnaisa 
zcmlju u 

aIi vee: u dvanaestom 
moeni fcudalci, kojima je odredene 

vladali svojim teritorijima i 

2, vazra je da su 
koji erie moc skoni ;:u mac za 

vlastitih interesa, i'v1oc se koristi u 
skupina drus

tva. Takvo se naziva 
moci "varijabilnog zbroja", buduCi da se moe u drus
tvu ne smatra f:ksnorn iii konstantnom, toga, 
O'la je varijabiina, tj, rnoze rast: iii se smanjivati. 
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ces· 
to kreiraju clano
va tih odbora drz.avni 5U duznosnici, a njihove se 
prepomke obicno slijede cak i kada oni Jlt> uziva·· 

naklonost biraca ili kad elite izvan drzavnog 
Teorije temeUene na dmslvu i teorije 
temeUene 11a drZavi 

Prema Ericu A (1981.) su sve 

moci i drzave temeUene iIi na drustvu iii na drz,a
vi, Sva 0 drzavi i mod koja smo dosad 

anaJizirali, po Nordlingeru su usredotocena nn 

druslvo, a takvi pristupi su vrlo i medu 

gradanima i 11 novinarskim i znanstvenim krugo .. 

vima n

, Pluralizam od da je 

drz,(lve dcterninirano dcmokratskom voljom naro
d<l, dok dita smatra da drzave 


mo<:nih pojedinaca. Mark, 

sizam da driavu oblikuju interesi 

vladajw:e klase. Mada neke rnarksisticke i neo·' 

marksisticke da drz,ava moze za' 

driati odredcni 

to u dovoljnoj n~jeri, na kraju zakljucuju da 

drzava ne moze funkcionirati protivno interesil11a 

vladajUl'e klase. 


kritizira sve takve j kaie: 

do Sf i ciljevi dlza· 
odraziti no javnu po/iUku kao 

i drustva; ne razmatro Sf da 
drzavni aparat ima i neke koji 

su potpuno divergentni ieljoma dru.stva; ne uzima·, 
ju se u obzir mnoga autonomna drzave; 
ne proucavaju Sf brojnf moglJcnosti i drzave 

do poveca autonomiju. 
Nordlinger, 1981. 

Nordlinger tvrdi da su pristupi temeljeni na drus' 
tvu postali toliko dominamni da se stvara vdo is
krivljena i jednostrana slika drzave i moCi. Iako je 
drustvo u mogucnosti utjecati na politiku drzave, 
ponekad se ddgada i suprotno. Upravo to Nord., 
linger nazi va teoriJom moci temeljenoj na driavi. 
Drzava djeluje neovisno iIi autonomno da bi 
promijenila drustvo. 

To je tocno za demokracUe, kao i neke druge 
tipove drZave, premda bi sve drzave trebale biti 
pod (vrstirn nadzorom birackog tijela. 

Autonomija demokratske drzave pojavlj~je se 
u tri oblika. 

vrlla takvoj politid. U Norveskoj odborima 
koji kreiraju javnu politiku cesto predsjedaju dr., 
zavni duinosnki, i se takoder 
obicno prihva{:aju, bez obzira na oporbu takvoj 
politici. 

smatra da niz naCina kako 
drzava moz.e ojacati sVClju Clntollomiju od 
drustva, Ii naCini ukljucuju: 

Kakn drzava sam a po sebi i111a moe:, po· 
nekad.ie koristi cia bi sprijecila pojavu ucinkovitc 
oporbe. 

Drzavna autonomija drugog tipa 
Takva se autonomija pojavljuje kad dr7.ava uspUe" 
va uvjeriti protivnike svoje politike da promijene 
stajalista i podrze vlast Nordlinger tvrdi da.ie to 
prilicno cest slucaj te da prirnjere mozemo 
pronaCi u studijama klasiCnih pluralista, kakva je 
Dahlova studija Tko dada (Who Governs?, vicii str. 
596.). Iako Dahl tvrdi da je vlast u New Havenu 
cijelovala u skladu s javnim mnijenjem, te da je 
politika koju je vociila bila kreirana pod uijecajem 
interesnih skupina, Nordlinger vjemje da je vlast 
imala aktivnu ulogu u manipuliranju javnim mni
jenjem, Npr., Dahl je sam isticao da je interes za 
program obnove grada bio vrlo mal en, gotovo za
nemariv, sve dok gradonacelnik nije nametnuo to 
pitanje te uspio osigurati potpom razliciLih in

http:nekad.ie
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mnogo opse2,nija is
clokazati cia clrzava 

luje kao autonoman izvor moeli. 

.= Povratak drzave 
Autonomlja drzava ad drustva 
Theda (1985.) vjerojatno je naju~jecajnW 
teoretiear pristup\;\> usredotocenog na clrzavu. 

Skocpol, 1985., ,5 

Amoriea smatra da clrz.ave 
te kao lakve 

nad drustvom". l\a
kako drzavc cesio 

deh vlasliLe intercse. 
U Peruu su visoki c:asnici 1%8. izveli dr

vala neovisno u 

ostvariti vlastite 
ce niz 

Mogutnosti drZClve 

na 
faktora: 

Premda su sve driave u 

1. 
Objavila je niz radova 0 driav! kao izvoru moci 
i snaz!lo podrzava ono 5tO 5ama naziva Povrat
kom driave (Bringing the State Back In). Tvrdi 
da piuraiisti, funkcionalisti, marksisti i neomar
ksisti poiaze od toga da se drzava oblikuje pod 
vanjskim pritiscima i zanemaruju mogucnost da 
driava moze oblikovati drustvo. Kao i Nordlin

kriticna prema takvim pristupima. Tako 
izjavljuje: 

2. 
su od onir koje takve Npr., akc 

Jrzave s redovitim i znatn'm izvorima 

neka drzava watno ovisi 0 iZVOZLi odredene robe ii: 
[kao neke od vr!o 
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3. ~!rustvirn2 rnnogo ce laKse 
oei onih drZeMI 

4. velike koliCine 
su 

vjemje da konacan ishod 
zava postaTi rr~()cnom il i ne 
me kol1ko su dobro u drus

da drZ.ava 
rel1ektira interest' dominantne Klase 1 kaze: 

PolitiClw klasnih intercsa i konflikota 

u drustvu. 0110 avisi 0 

klasa za boiju 
i predstavljal1jc. Izravl10 iii """'7""'" 

strukture i aktivl10sti drzava u mjeri obliku·· 
ju adrerlene klase. 

Skocpoi, 1985., str. 25 

Autorica srnatra da marksisticka sociolo

. Drzava aktiv.. 
nosh klasa u istoj mjeri 11 klase oblikuju ali,> 
tivnosti drzave. 

"mora biti, ako ne u potpunosti, a ono barem 

drzava bitno i odnosi sNa 
drzavama. VeJike i snaz.lw vojne snage 

rnog11cnost drzave da obrani vlastiti 
teritorij iii ovlada drzava. Kon
trola nad teritorijem temelj je sposobnosti drzave 
da prihode i financira vlastite aktivl1os, 
ti. Drzave mogu oslabiti zbog ratova, posebno ako 
oni nameeu goleme troskove iii ako pretrpe vojni 
poraz. Izvanjske prijetnje mogu rezultirati unutar
njom slaboseu, a ]1onekad drzava moze izgubiti 

. d d \"vsVOJU autonomnost 0 mstva. 

Drzave i drustvene revolucije 
U jednoj od svojih najvaznijih empirijskih studija, 
Skocpol (1979.) usporeduje revolucije 11 Francuskoj 
(1788.), Kini (1911.) i Rusiji (1917.). Tvrdi da su u 
sva tn slucaja aktivnosti drzava i nepovoljne pozi
cije 11 kojima S11 se zatekle odigrale kljucnu ulogu u 
izhijanju revolucija. Kineska, ruska i francuska dr-

Mol:, pol itika i G2:l 

tvrdi da Sf Ll svima 
kad star! drzavni re.. 

je 

Francuska 
FrancLlska.ie sredinom 18. vodila dva ra

ze·· 

ubirati poreze. 

ta: rat za bastinu (1740.,,- 1748.) i sed.. 

sustav bio .ie necflkasan, s iznimkama i 
odbicima za koja .Ie i ubirala poreze. Zbog 
toga.ie Francuska drzava bila suocena s financij
skim dodatno 
manom Francuske 11 Americkom ram za neovis
nost na strani americkih a protiv Bri
lanskc: vlasti. 

U 1787. saziva se zakol1odavna 
predlaze novi porez na da 

odbijafinancijske probleme. 
ali zagovarCl uspostavu novog tijela kojc: 

ce predstavljati cc biti 
mjerodavno za odobravanje novih poreza. Kada je 
kraJj to odbio, izbijaju demonstracije i protesti u 
razlicitim dijelovima zemlje. Kralj tada saziva eli.. 
rektorij, koji se sastojao od razliCirih elita, ali to ti
jelo uspjelo postiCi sporazum. Vedna clanova 

tijela zeljela je ograniciti moe ali nisu se 
mogli suglasiti kako. Posljedica toga je da francus
ka drzava postaje paralizirana, a njezina slabost 
omogucuje masovne proteste. Skocpol kaze: 

Do ljeta 1789. rezultat svega togo bila je "munid
paino revolucija", val politickih revolucijo kojije u d
jeloj zemlji zohvotio grodove i gradice diljem Fran
ruske, ukljucujuCi noravno i s/avni "pad Bastille u 

Porizu". 5 obzirom no istovremene politicke krize ti

http:FrancLlska.ie


nadnicora i radnika 
Ie 

S:,ocpnl, 1 ~1l9., str. SCi· t)i 

ham:u.ski monarrl je 
revolucionamorn v! adorn. 

drzave". U svakom od tih drzava 
rala drukcije, te lIvesti refonne prije, da 
bi pravodobno razvoj revolucionarne 5i
tuacije. Svaki rezim svrgnut kombinacijom 
vanjskih drugih drzava i nacina na 
su odnosi proizvodrue i zemljoposjeclnic· 
ke vladajuce klase narusavali stahilnost drz.avnih 
i11stitucija". Kako su kla5111 odnosi vrlo vazni, ni 
jedna od tih 

lizirana i imali vise rlC'go stari 
rezimi: n:zimom u Fram:llsko.; i 
komunistickim rczimima u Kini i Rusiji. Skocpo] 
kaze da jC' 0 drzava kojc 
su koncentriralc 1110e, a koje su ponekad poduzi· 
male korake za z'lstitu vlastitih interesa, a ne in· 
teresa razliCitib druslv'l. 

ih na 

snih odnosa izmedu drzave i dru.~tva. 
.Jessop, 1!.HJO., stl'. 287 

Ve(:ina kritic'lra spremna je 


lim, 5U skloni povjerovati kako 
slicni autori suvise naglas'lvaju vaznost 

rnoc:i treba razmotrit! i 


nastojeCi poduprijeti svoje stajaliste 
Nadalje, tvrdi da.ie krivo i smat· 
rati "drzavu" i "drustvo" sasvim odvojeni111 inslitu 

kako pri 11106 ni
.ie mogu(:e u potpunosti ih razluCiti. 

On sInga small'a drz.avu i dntstvo 

nacin mo(S 

i McLennan lvrde cIa 

nih na drustvu koje 
zasnivaju na "laznom 
nom prihvabmju na rirustvu 
u konstatira ria zapravo 
i druge razm'ltraju moe drzave. McLennan 1,
(1 n'l slic'ln nacin tvrdi cIa marksistic- ~" l' 
ki autori, kao priznaju da drzava ima /' 

t 
"rel'ltivnu autonomiju", te da drzave nisl: :r: 
posve determinirane druStv0111. McLennan 

s 

0 (Uelu 

da.ie "s pr'lgmaticnog ""flO)'.L.:!, 

tek 0 stupnju autonQrn\je". 
To jc 10cno i kad k 

marksisti{~kih teoreticara a u 
teoretske razlike izmedu tih pristupa zago Ii 
vornici pristupa na drzavi 11 zl1atiloJ Jj 
mjeri preuvelicavclju. v 

C 
d 
tt 
k; 

Pi 
st 

pravi 0 elitama i gornjim slojevima druslVa 
more, 1993., str. 619-620). Slicno, i teorije temelje
ne na driavi, kao npr. ona T. Skocpol, koju sma 
upravo analizirali, priznaju da na moe odredene 
zemlje u1jecu i akcije drugih drz'lva. II

teorije temeljene na drzavi naglasavaju au- • 
tonomiju pojedinih drzava i znacaj njibovih akci
ja. Pristupi koji tvrde kako globalizacija vee pas- U 
toji, polaze od toga da moe postoji i izvan nacija de 

Brojni sodolozi i drugi pocinju tvrditi kako analizu 
moti nije moguce ograniciti 11a prol1cavanje ras
podjele mod u pojedinim nacijama-drzaval11a. To 
se odrazava u nekil11 teorijama 0 kojil11a smo ras
pravljali U OVOl11 poglavlju. U svojoj gramscljevskoj 
raspravi 0 britanskoj politici, David Coates (1984.) 
priznaje da djelovanje britanske drzave ogranicava 
funkcioniranje l11edunarodnoga kapitalistiCkog stls
tava (vidi str. 617-619), kao i Tom Bottomore u ras
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Pog:avlje 9: Moe, politika i d(zava 

Konzultant Zil mcnadzment i "poslovni Ke~ 

nichi Ohmae (l je zaokupljen 
Ie 

proucava posljedice za vodc('e No, 
analiza obuhvaca i promjene raspodjele 

nacija·driava. Ohmae od 
pobomika 

i-

Mcrjusobno povezam: ekonomije 
Prerna Ohmaeu politicke su u 

znacajne, posebno u 
Smatra cia Japan i 

medusobno povezanu ek()~ 
o 	 economy kojoj se prik« « 

n koje se naglo razv\jaju, poput Tajva
na, i Hong Konga. Tvrdi kako ILE 
lajc toliko mocna da veCinu potrosaca i kor< 

brise tradicionalne nacionalne tc 
sve snazl1lJc birokraciju, politicarc i vqjne 
strukture prema stalUsu industrija . 

Ohmae smatra da lakav razvoj dogaclaja ima 
korijen Ll gospociarstva kojc 
uvelike oJaksava trgovinu izmedu pripadnika 1';z

)~ 	 licitih nacija<drzava. Taj proces djelomicno je pos 
ljedica usavrsavanja komunikacija. S raz
vojem kabelske i satelitskc sve jeftinijim i ces
Cim putovanjima u inozemstvo, kao i (u doba ka
da je Ohrnae pisao svoje dje1o) brzim razvojem In
temeta, pojcdincima postaje sve lakse vidjeti sto 
konzurniraju !judi u drugim zemljama. Takoder, 
pojedincima postaje sve jednostavnije kupiH ono 
sto zele u drugim zemljama. Ohmae kaie: 

[0- Udanasnje su vrijeme ljudima diljem svijeta sve 
lakse dostupne izravne informaclje koje ih zanima~ 
ju iz svih ku taka svijeta. Sami 5e mogu uvjeriti kakvi 

$V ukusi i preferencije u drugim zemljama, modni 
stilovi, sportovi i stilovi iivota. 

au.. 
Ohmae, 1992., str. 19

cd
)s U proslosti su vlasti imale znatnu kontrolu nad 
:ija- dotokom informacija gractanima. Danas to viSe 

te 
cemo proui':iti 

t3ko ekstremne 

u 

vlast ima nad oro< 
svc je i kontrola vlasti 

naci Vlastima odredene 
je teie zaSiititi domace od iz 
inozemstva. Tesko je namrtnuti carinska ogranice
nja da bi sc uvoz, a u svakom.ie 

Vise carinsk:: efikasan je 
samo za neka 5 niskim prihodi« 

npr. stiti domacu automobilsku 
od konkurencije iz inozemstva. Konaeni je rezultat 
proizvodnja preeUenjenih i rnodela auto
mobila, koji ne zadovoljavaju pouosac:e. U 
nim 

bez obzira na to 
:.;e p:·oizvodi. Ohmae kaze da to ne s"mo cIa 

potrosacima, vel' je i za gospo< 
darstvo zemlje u 

Ohmae tvrdi da yedDa vise ne 
stvara u proizvodnji te cta sc najviSc radnib 
ta otvara u 
nim ulaganjima bilo koje 
strane ili pale multinacionalne. Kair cia su "fun<~ 

poput financiranja, 
markctinga, integracije sustava i 
dio sustava, i mogu otvorHi i510 toliko, 
a i mnogo radnih od 
nostavnih oroizvodnih 

Ciradani svtjeta i regionalna povezanosl 
Pojedinci sve viSe postaju gradani svijeta. Oni "zele 
kupiti najbolje i l1'lijeftinije proizvode, bez obzira 
11a to se . Regionalna gospodarska 
povezanost postaje vaznija od nacionalnoga gospo<· 
darstva, a udaljeni dijelovi svije1a povezani su pos
lavno i drugim vezama. Kalifornijska poduzeca tes
to imaju cvrsce veze s azijskim tvrtkama nego s tvr
tkama u ostalim podrucjima SAD··a. Hong Kong je 
cvrsto povezan s dijelovima Kanade, jer se mnostvo 
poslovnih !judi iz Hong Konga preselilo u Kanadu, 
bojeCi se konzekvencija povratka Hong Konga pod 
kinesku jurisdikciju. Takoder je primjetno snazno 
ulaganje japanskih kompanija u podrucje Alsa
ce-Lorraine i juznog Walesa. 

Ako nacionalne vlasti pokusaju ograniCiti iii 
ugusiti te veze, smanjuju ekonomski rast zemlje i 
izazivaju nezadovoljstvo svojih graciana. Ni vlasti 
vise nisu u poziciji kontrolirati vlastita gospodarstva 
na naCin kojije bio uobicajen. Finandjska elita mo

http:svakom.ie


10 

se rJe bisrno trebali kao tvrtke 
u oclredenom drustvu, Da bi bile 

najbolje proizvode na 
takvc eesto 51] vrlo 

Vlade i potrosaci 
Ohmae drzi da su vJadc u 

nacionalnih vlada na pojedinacnc 
de i su prilagodili se 
eima zele Ii bili ponovno izabrane ili osvojiti i 
zadrzati To je pluraliteta u 

"Ijudi u 

gra.. 

lvrde da moe a 
[vidi u Ncki tcoretica-

Hirsta i Thompsona, 
zbiva Ii se 

Iii 

YlC 

i 'r 

kulic:ine l10vca 
Vlasti vise l1C mogu odredivati porezne iii 

kamatne ili 

kojem mjcri razlikuju u oceki
vanjima kako zele . Rezimi 
odrzati ili nametnmi jedinstvenu, nacionalnu kul
tuTU kOl11unistickih rezima) osudeni S\1 na 
propast. 

Aka 5U drZave izgubile ved dio svoje ekonom
ske uloge i moei, kao i u kontroli informaci
ja, te gube a vise ne postoji jeclna na
c10nalna kultura koju je potrebno zastititi, pitanje 

Ii one uvijek neophoclne? Imaju Ii jos uvi
jek neku moe? Ohmae smatra da su clrzave i nada
lje potrebne te da zadrzavaju odredenu ogranicenu 
moe. Prvenstveno su potrebne racli ostvarenja 
ta u kojima ee potrosaCi, radnici i korporaeije moCi 
dozivjeti procvat u globalnom gospodarsivu. Drza
ve su jos potrebne da bi osigurale infrastrukturu 
(poput eestovnih nuda i pravnog sustava), koja je 
neophodna za funkcioniranje poduzeea. Prvenstve
no, drzave trebaju pokusati osigurati najbolju mo

11(: 

de 
1 t 

rn 
IS 

n1! 

ko 
Sk 

SL 

Le: 

je\
Vc] 

ko 

Tn 
Ski 
i g 
to 

Stc 

l 

popu! Giddensa, da se globalizacija 
vee dogada, ali ne iznose tako ekstrernne 
o padu moti drzave. Analizirat eemo neka od tih 
altemativnih gledista, 

SkI 
nsn Ine no~ 

se t 
drz; 

Vee 1971. Raymond Vernon objavio kn)gu u nih 
kojoj tvrdi da moe nacionalnih drzava sve viSe naIl 
biva nadmasena mod multinaeionalnih (sada tes na, 

to nazivanih transnacionalnih) korporacija. Ver rod: 
non kaze: "Odjednom se stvara dojam da su su 1 
verene drzave ogoljene. Koncepti poput nacional- osn 

suvereniteta nacionalne ekonomske snage 
1. e 

sve vise gube na znacenju" (Vernon, 971.). 
Vernon kako moe nacija-drzava sve 2, ~ 

viSe slab!, ali smatra da ana prelazi na korporaci- 3, k 
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ad tih 
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tda ces
, Ver
SH su
.donal-· 
snage 

l. 
ava sve 
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[kojr su iznosik 4,8 
prema World investment 

1995, 
S obzirom na sve vee:u 

{~udi da neki SOciO!07.i tvI'd" da 
mOl~ u na lakve 
korporacije, Jedan ad takvih sociologa je i Leslie 

air Soci%gija g/oba/nog 
sustava 
Les.ie S;dair (1993" 

odredenu 
sustava trcba us[ectotociti pr, 

venstveno na funkcioniranje transnacionalnih 
,w""',r',c'n'" (INC). 

Transnacionalno dje1ov3rue 
TNC 

ve('ine ~l 

1992. je bilo 135 TNC-a eija je 
nadmasil 10 dolara. 

SkI air tvrdi: 

OnH rna: 

2 

3, 

SkIair smatra cia su lransnacionalnc 

sustav. a 

nih 1a se klasa 
mu nacionalne interese smatra 
teresa te klase 11 

Kultura i 

Mor transnacionalnih korpor8cUa 

nom upravo u rukarna 

SkI air. 

Dobro komponije poput Fordo, Ge-
Coca 

Kadoka, Xeroxa (kao i mnoge druge, za vcCina 
nas nikad nije niti culo) mnogo veCom 

ckonomskom moci od veNne zemalja svijeta, 
Sklair, 1993" str, 7 

Sklairov model temelji se na transnacional
nog djelovanja. Definira ih kao "djelovanja koja 
se temelje na nedr±avnim akterima i koja prdaze 
drz,avne granice", Ona su razliCita od medunarod .. 
nih odnosa koji ukljucuju odnose izmedu nado
nalnih drzava. Sklair smatra da su transnacional
na djelovanja sve vaznija u usporedbi s meduna
rodnirn odnosima. 

Transnacionalna djelovanja odvijaju se u trl 
osnovna podrucja: 

1, ekonomsi(om, 

2, po,itickom, 

3, kulturno-ideoloskom, 

ti odluke Cf:' stititi vlastite interese unutar 
sustava. Premda ukljucuje i neke pojedi-· 

Sklair tvrdi: 

Ucinkovita kontro/a g/obalnoga kapitala i svih le
surSQ od strane INCa qotovoje zavrSen proces. 

Postoji vila malo vainih nacionalnih resursa koji su 
u potpunosU iz ekonomskoga transnacio
no/nog poslovanja, Transnacionalna 

klasa vlada izravllo, putem naciona/nih kapita/is,· 

Uckih politickih stranoka iii socijaldemokratskih 

stranaka nisu u pazlcljl zaprijetiti glo
balnom kapitalistickom sustavu, iii vlada neizravno, 
u vecoj iii manjoj mjen: nametanjem nekapitalistic
kim zcmljoma uvjcla zo ulazak uglobalni kapitalis

ticki sustav. 
Sklair, 1995 .• str. 95 

Sklair smatra kako se potrosaci vrlo ucinkovito 
ir:.doktriniraju ideologijom koju te korporacije na-· 
mecu. Ne sarno da novi globalizirani svijet ne 
djeluje u njihovu interesu vee oni uglavnom 
mo konzumiraju proizvode koje iill namece kapi



OJ' politika i drzava 

zastitu oko]i;a. Meduiim, S](1[1i)' je 
cia oni ne moCi cia bi 

Svih vodecJh sao premo Fortu
ne nemoju isti Ekonom~ 
ski kakavje imolo nEkoli· 
ko korporacija bckra no iii 
ju vocem no zEmlje CEntraine Amerike iii 

skih korporacija na .luznoofricku F?cpubliku. 

Skiair, 199:,., str. 99 

LJ vrlo malo npr. u Kini, INCi su 
closad ostvariii tell neznatne n1su os
Ivari]i veeu moe ad drhve. 

Evaluacijil 
Sklairova je analiza i u 

dokazima oel Ohmaeove. Ona 
ima i ozbiljnih ne
tvrd iti kako moe 

Ohmaea re('i da su 

mnogo brzi tOK resursa nego 
inozemstvu. 

Neki poput Jeffrcyja Friedena 
J.J mnogo ulogu financij· 

sKom kapita!u. Dok se Sklair uglavnom usrcdoto
cio na analizu ekonomskih aspekata globalizacUe, 
Kevin Bonnet promatra proces globaIizacije sire. 

n - 9 

ka 


Globalizacija 
Kevin Bonnett (1994.) tvrdi da "viSe ne mozemo 
smatrati kako moe u Britaniji (ili bilo koj oj drugoj 
razvijenoj zemlji) prije svega postoji unutar sa
mog drustva", PovUesno gledano, nacije-drzave 
relativno su nova pojava: Italija i Njemacka pos
tale su ujedinjenc driave tek krajem 19. stoljeca, 

ta, medunarodni sustavi 
litska TV), kao i niz transnacioDalnih 
(npl'. 

npr. 
sto-

Globalizacija i nacioT1(Jl 

Dok snage do odredenl' 

moe naciol1illnih drz8va 


nosnim sustavima da im izboriti neovis,~ 
nost i drzavnost. "Balti{:ke drzave kao i 
vi SSSR ",a bile su u J1eO' 

visnost uz pornoe veza sa shim ekonomskim i yo} 
nim kao S10 su Ell i NArD. U za· 

Europi, skotski su nacionalisti 

prakticne neovisnosti 0 Ell
gkskoj, dok bi istovrerncno ostali u uniji. 

Bonnett kaze: 


0051; smo do toga da se svaki narod koji di

jeli kulturu i jezik soda nastoji definirati 

kao nacija. Jednom kad su se definirali koo nacij'a, 


logican je korak u suvremenom postati nod/ 
ja-drzava, traNi 5uverenitet, neov;snost i nacio


nalno samoodredenje. 


Bonnett. 1994. 

S takvog moe nacionalnih drzava suo
cava se s dvostrukom prijetnjom. 

S jedne strane internacionalizam sma
njenjem moe) drz.ava da neovisno vladajll, dok po
java nacionalizarna lokalizama 
prijeti potkopavanjern jedinstva posrojeCih drzava. 



Moe, i dilaV8 G/.Q 

nacionaliZlna 

Ifaznosti 
nih vlasTl. POrlovno nacionalizama sloga 

smatrati proCCSOlti koji nei/,bjd,no 
S obzirorn na to cla <it', iSlOVrt'" 

da :;c moe: 
drzClva, moe' 110vostvorenil! drzava (vidi 
slr. :l.6::).:l.7U na kojima 0 naciona· 
lizmu), 

Za razliku od 
taljnije svoje tvrdnje 0 

podatkc koji upueuju na 
ja mozda .ios nijc u 
teoreticari 

u Hi 

"fVlcdunacionalml" i globalizirana ekonomija 
Djelo Pau18 lIirsta i Grahalna pod 
naz.ivom Globalizaczja /.I pi.tal7jLl. (Globalization 
in Questioil, 1996.) pokusava dokazati 
teoriju gloiJalizacije. Kao i 
ulogu transnaciorwlnih 
mulUnacionalnih korporadja 
argument. Analizu 
njem razlika izmedu globalizirane ,.,,"'Ull 'VWll I 

medunacionalne ekonomije. 
Tvrde da se globalizirana od 

sustava u kojem su "oclreclene nacionalne ekono~ 
integralni dio sustava medunarodnih proc:esa 

i Autonomni nacionalni ekonomski 
sustavi postaju drustveno 
rom na to lia trziSta i 
doista globalni." Drugim rUecima, 

gotovo irelevantne za modele ekonomske 
aktivnosti, a postojanje nacionalnih 
vo UOpCe ne u~jE'ce 11a modele trgovine. 

Ka razini medunacionalne ekonomije 
koji su determinirani na razini nacionalne ekono·· 
mije jos su uvijek dominantni, a medunarodni fe
nomeni posljedice su razlicitih performansi nacio~ 
nalnih ekonomija". Svijet se sastoji od nacional
nih ekonomija izmedu kojih postoji znatan stu~ 
panj interakcij a. 

Transnacionalne i multinacionalne korporacije 
Hirst i Thompson smatraju korporacije tes
tom je Ii svjetska ekonomija ili medu
nacionalna. Razlikuju MKC i TNC. Kod MNC·a je 

nacionalna baza, a njihova je rljelatnost 

de. 

lJez 


i jap;m
.ie robu u 

Kraljevstvll 6'i 
kako u pre
dominir<Jju 

multinacionalne 

NacUe··drz,av(~ i moe 

poziciju pri raspravama 0 


:ie cla "kombillirani uCinci 

skih Llvjeta i UU.HHW.)H 


razmjcne cine arnbiciozne i nleclunarodno diver

"'iU."",,; uprav

listicke vlade u 
la rijesiti problem 
njem {[oc1atne neJVcane mase u ali su 
.ie negativne reakc* slranih investitora i financUcra 
primorale da oduslane od takve 

Hirst i Thompson ~jeruju da usporedno s 
kom ekonomske mod pada i vojna moe. To se clo~ 
gada buduei da veCina visoko:"8zvijcnih 
smatra neprimjerenim vodenje politik.c 
melji na uporabi vojne mod u 
razdoblju ali nuklearno.~ eri. lednostavno jc suvise 
riskantno vocliti vojne kampanje kacl nuk
learni odgovor. 

Dd.ave u odredenoj mjeri gube i ideolosku 
moe. Sa sve heterogenijom populacijom drzave 
viSe nisu u poziciji apelirati l1a lojainost teme~ 

na nacionalizmu. Raznolikost populacije 
cini teskom lojalnost tek jeclnom sustavu 
nosti. 

Premda Hirst i Thompson vjeruju da su mo~ 
guenosti drzava u danasl1je doba bitno smanjene, 
a u svakom slucaju znatno promijenjene, ne 

da je moe drZava u potpunosti nestala. 

http:l.6::).:l.7U
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rlrzava zrlrirz.ava "facililalora i 
ckonomsj,jh aktna , 

Hirst i Thompson, '1996., str. 171 

za suv .. 
Zakljucuju da 

viSe policentricna, s dri2vama kao 
tek jednom razinom u komplcksnom Stlstavll prck
lapajuCih i cesto konkurentskih vlasti". 

sto cerno vidjeti, on kritizira Hirsra i 
No, Giddens jc i kritlcan prema ck· 

verziji teorije koju zast:upa 
odabire put koji je izmedu onih mislilaca 
poricLl da je globalizacija vee': u 

da ona transfonniral;:, 

kritiz!rati s 
ni2<1 njihovu analizu TNC-a i 
MNC-a mogucc je vrlo razlicito inlerpretirati. Oni 

sarno 30 posta aktiv
,1 inozemstvu nista ne 

va/.nosii till 30 aktivnosti 
aktivl10st t vrtki". 

trzi5ta", na 
vrlo je siroka. Tako dorna<,:a 

ke ukljucuje i ostatak Bliski istok i Afri
ku, a domacc trziSte SAD-a 
dok ono 
Azije. 

TNC-Cl koju 
rcstriklivna cIa hi im 

cak kako postoji vrlo malo istinskih INC-a. Nada
lje, kao sto istice Woodiwiss (1996.), 
Hirst i protive se ekstremnom 

Giddens ciefinira 
drustvenih odnosa na 

kao "in
pla

tako cia lokalna 
ki· 

Globalizacija i odvajal1je vremena i prostor3 

o "svijetu bez granica" 	(0 piSe Ohmac), a to 
za opreznija objas-

Drugo, neki njihovih upu
na suproine zakljucke od onih do kojih su 

autori doSli. Njihova naglasavanje na 
medunacionalnol11 planu dod;:,tno potvrduje teori
ju globalizacije, buduCi da medunacionaina re
gulacUa ekollomije potrebna upravo zbog procesa 
globalizacije. 

Trece, Woodiwiss tvIdi da oni uporno nastoje 
pronaCi dokaze za patvrdll vlastitih teza te pritom 
zanemarujll kontradiktorne dokaze. Posebno za
nemaruju transnacionalne uljecaje na druge seg
mente gospodarstva, osim korporacija (npr. turi 
zam ili promjene tecajeva valuta). 

Usprkos tim nedostacima, Hirst i Thompson us
pjesno postavljaju pitallje ispravnosti ekstremnijih 

Konkurencija i globalna ekonomija 
DiD tog proeesa ukljucuje sve snaznije 
izmedu tvrtki u razliCilim drustvima. Da bi tvrtke 
bile uspjeSne, primorane su se 
nom planu. Ne mogu se osloniti na monopol na 
vlastitom, domacem jer svjetske 
trgovine sprjecava nacionalne vIasti da stite vlas
tite tvrtke od strane konkurcncije. 

Giddens izlaze neke dokaze kojima zeU dokazati 
da je globalizacija poodmakla. On kritizira glediSta 
Hirsta i Thompsona tvrdeCi da svjetska trgovina 
postaje sve vaznija te je otvorenija no ikad. Prema 
Giddensu (1999.) samo je 7 posto bruto dornaceg 
proizvoda najbogatijih zemalja 1950. Cinio izvoz. 
Godine 1970. postotak raste na 12, a 1997. do
zivljava snazan rast na 17 posto. NadaUe, Giddens 
istice kako uloga svje~skih flnancijskih trzista sve 
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obtici moe:i a neki cak i 
Giddens vjeruje da vlast moze koristi

ti nacionalisticke sentimente da bi osnazila podr·, 
anje sku populacije. Nadalje, uvjeren da i 
Tike zadrZavaju, i u predvidivoj toe buduc:nosti 
obal ekonoms:ze i kulturne 
na UU·Ullla,ct, kao i u vanjskopolitickim 
~tske odnosima". No, uvjeren je da ee takvu moe moCi 
vlas- provoditi jedino u okviru aktivne medusobne su

radnje s dmgim drzavama, transnacionalnim sku~ 
lzati pinama, vlastitim lokalnim zajednicama i regija
liSla ma. Svaki od tih faktora postaje sve vaznijim, te 
a nacionalne vlade sve viSe dijele moe s drugim 
~ma skupinama i organizacijama, kako ne bi izgubile 
eg moe kojom raspolazu. 
1Z. 

imovinol11 oel .I 1,1 

strani koji je u 
vlasnistvu tn:msnacionalnih kOl1Joracija, te zadovo~ 

institucionalnih investitora. si 

d:'uge i vJade ostaju bez neophodnog 
za programa. 
Ciiddens Isti<'e: 

Novo era ne samo no e/(O·· 
nomsku osnovu dr/ave b/agoslonja vee i no kon· 

do 

da jt 
kao 

a viast Ne, ali je nji-
hoy oblik promUenjen." 1999.) Istina.ie 
cia vlasti clio ekonomske moCi, ali neki 

drz,(lve ne 

Prirrueri 910balizacUe 
Held 

iz nado .. 

vladama 

do Evaluacija 
.ens Giddens nudi jednu od najuravnoteienijih analiza 
a sve procesa globaJizacije. Premda neki od njegovih ar~ 

nalnih vlasti. 
SelU izvan nacio~ 

na1nih prasurna, onecisce
nje zraka i nuklearne katastrofe mogu dovesti 
do okolisa u drugim dijelovima 
tao Kako sve vise ljudi putuje, zdravstveni prob
lemi kao sto AIDS tesko se ~jesavaju na razini 
jedne zemlje bez saglec1avanja situacije u dru-· 

Kao i drugi autori koji izucavaju globalizaci~ 
ju, Held takoder istice sve veeu moe medunarod
nih i transnacionalnih organizacija. Primjeeuje 
da "Europska zajednica, NATO iIi MMF smanjuju 
raspon oclluka ncke 'veCine' u na
cionalnim okvirima". Vojna pitanja takoder po
primaju globalnu dimenziju, S obzirom na posto~ 
janje mnostva spijunskih satelita za prikupljan~e 
tajnih podataka te interkontinentalnih raketa. 
Okoncanjem hladnog rata, kao posljedica sloma 
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u 
ncovisn ost i <i uta Ii 01n11os1. 

Sve izolira
kon· 

na 

GlobalizacUa i kozll1opolitska dell10kracija 

nacionalnih identiteta. Buduci da stare biokovske 
sile 

stva 
novoga k~i ce 

Ijudima razlicitih nacionalnosti i 
da zajecll10 odlufuju kako 

nacionalnc granier. 
rata uvida se cia jc 

oclredeni oblik medunarodnog prava i 
institucija kako bi se uspostavio mir u 

Held, 1993., str. 36 

mod se do nose 
na razlicitim razil1ama. Neke bi sc odluke dOl1osi;c 

sklaclu sa zacrtanim 
ce biti 
mokratskih d:zava i drustava 
mirani UN iii toj orgal1izac~ji". 

i 
zaduzene kod visokoraz

c:konamskim snag,iITw i odnosima nad 
malo ili nimalo kontrole". 

svijc>tu, te omogucilo pitanja meduna·· 
rodnog znacenja. U poslijeratnom razdoblju osno·· 
vani su Svjetska banka i MMF, s ciljem regulacije 
nekih svjetskih monetarnih i ekonomskih 
sustava, a utemeljqju se i Ujedinjeni narodi. Iako je 
UN pokusao intervenirati u rjesavanju nekoliko pi,· 
tanja diljem svijeta, Held tvrdi: 

imidz metfunarodne reguiacije kakav projicira Po
velja UN-a (i slicni dokumenti) je imidt "driava koje 

uvijek Uubomorno stite suverenitet", no povezC1~ 
ne su i "mnostvom odnosa": UN je pod pritiskom 
nuznosti rjesavanja nesugiasica mirnim putem, te 

u skladu s pravnim kriterijima. 

Held, 1993., str. 33-34 

Zakljucak i evaluacija 
Held priznaje da njegovi prijedlozi sadrle i niz po
tencijalnih zamki. Ljudima ce se nametati 
o novoj demokratskoj medunarodl1oj skupstini 
poput: "Hoce Ii ta institucija imati snage provoditi 
svoje odluke? Kako primjenjivati demokratski me
dunarodni zakon? Hoee Ii postojati centralizirana 
policija ili vojna sila?" No, Held uvjeren cia je 
veeinu takvih pitanja moguce "rijesiti", te da osni
vanje nekog oblika medunarodnog tijela koje on 
predlaze nije izvan graniea moguceg. 

Heldova su mozda ponesto idealisticka. 
Mada mnoge zemlje osjecaju posljedice 
problema, to nuzno ne znati da ce i njihovi interesi 
u vezi s tim obvezno biti isti. Na primjer, interesje 
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Michael Mann (1986., 
projekt 

dutim, on Sf nl' upusta u trenutne rasp rave 0 

Ci i socioloskoj 
svoju teoriju dlllstvenog zivota s poda

ci.rna 0 razvoju dlllstava od 10 000 godina 
K.rista pa sve do 

o razvoju drustva su toliko 
rala "klasicne" 
khcima. NadaUe, Mann jf' u znatnoj 

rim C'minentnim sociolozima buduei da su 
mu 
daci nisu biE 

1. 

2. 

Mannovo (lido sadrii clementc moe:i 0 

kojirna smo U ovom poglavlju: 

Siale se 5 autorirna poput da drzav" moze 
biti neovisan :zvor moc:: te tvrdi da je mot" 

vazna kao i i eKOnorns~a moe, 

su islam. i krscanstvo su 
sasvim nov: glavne re-

jc uvel ike nacionalne 

u inozemstvu. Putem 
i c\og(ldaji u dmgim 

rna, a 11 zemlju iz svih 
svijeta. On bismo 

Na 
ispravnost 

naCin Mannovo dje!o dovodi u 
mod u watno vecoj 

usredotoceni na iii 
buduci da svoju analizu pocinje 

na vjerojatno od temeljnih koncepata socio
logijc, koncept "dmstva". 

Nepostojanje "drustva" 

Mann kaze: "Kad bih mogao, u potpunosti bih 

ukinuo koncept 'dmstva"'. Premda radi jednos

tavnosti nastavlja rabiti rijec "dlllstvo", zeU is

taknuti da "dlllstva nisu unitarna. Dna nisu dlllS

tveni sustavi (zatvoreni ili otvoreni), ona nisu 

ejeline". Mann tvrdi kako iz takvog stajaliSta 10
gicki proizlazi da nepostojeca drustva ne moze

mo dijeliti na dijelove ili podsustave, kao sto tini 


tum, vojne aktivnosti i pot
rcbno jc razmotriti i sto se dogada u dije
lovima Mann 15tl(:e da su t~jckom pov1jesti 
~rgovina, rat i osvajanja ucinili da nikad nije pos
tojalo neko sasvim izolirano drustvo. 

Mrde moti i tipovi moci 
Na temelju takvih opservaeija Mann zakljucuje 
da se "dmstva sastoje od mnostva sociospacijal 
nih nuda moci koje se preklapaju i isprepleeu". 
Da bi u potpunosti mogli razumjcti drustveni ii 
vot, sociolozi moraju prouciti nacine na koje lju
di ulaze u dlllstvene veze koje upora
bu moei. 

Kako moe kljucna u Mannovoj tC'oriji, on je 
proveo prilicno Vl'emena objasnjavajuCi sto moe 



Thomasa 

i1ustrira 
tc pokazuje kako su 

od klj ucne vaznosti upravo 
da su (U);Ull1CLlll 

naCini 
gumenata. 
treba bitl u sferu 
treba ostati privatnim od kljucne 
monstrira kako m:jednakosti izmedu raznih drus-
tvenih oblikuju postmodemu u 
javnim raspravama. takoder pokazuje da 

rasp rave mogu izravno na aktivnos
ti drzave. Konacno, pokazuje kako je u sfe· 
ri moguce cuti siroku razlicitih stajaliSta. 

Afera Thomas - Hill rezultirala je: 

Toko .of: "crt/oCim podijelila no erne 
feministicc nasuprot konzf:rvaiivnim cmcima no·, 
suprat libcrolnim crncima drugim 

tocno i za "zajed· 
drustva koje je mnogo tele 

D: 1,,10(-'/ po1itika j drzava 

!lieu leno". To afera do Lene 

svt:5tav(lti no stranu iena sarno 20(0 .c.to su 


nice 

helser, 1 H95., str. 30'i 


Postmodnna no 
~to ikad bila. 

deci cia su ddlnicUe onoga sto treba sferi 
vrlo vazne, kao i da su etnicitet 

kao i klasno. 

Ona u pravLl tvr-

i vaz,na politic:ka 
Medutim, je suvise 
razlika izmeclu moderne i 

Postmoderm: 
izlaze 

tt: to 
Fraser, naglasavaju 

vaznosti kOl1vencionalne stranacke politike. Sve je 
to usko povezano s pojavom i razvojem onoga 
!ito pozna tim kao novi drustveni pokreti, 
koje neki sociolozi smatraju kJjucnim aspektom 
promjene naravi politike u suvremenim kapitalis
tickim drustvima. Najprije cemo ukratko izio:?:iti 
osnovne karakteristike novill drustvenih pokreta, 
a potom cemo raspravljati 0 razlicitim glediStima 
o znacenju tih pokreta. 

mon mijevanje 
novih d 

Rad Simona Halswortha koristan je uvod u os
novne karakteristike novih drustvenih pokreta. 

Definirartje novih drustvenih pokreta 
Hallsworth smatra da se termin "novi drustveni 
pokreti" koristi opcenito za "pokrete kao sto su 
feministicki, za zastitu okolisa, proturasisticki, 

kao i pokreti za grac1anska prava 
su se u liberalno demokratskim drustvima 

pojavili u 1960-im i 1970im" 
Ti pokreti "nov! su iZ(lzOV etabliranim 
ekonomskim i politickim poretcima u razvijenim". 
kapitalisticldm drustvima". Tcrrnin se obicno ne 
rabi za pokrete koji podupiru tradicionalne vlijed
nosti (kao 5to jc pokret proriv po bacajaJ, za dav~ 
no etablirane drustvene pokrete (kao 5to su rad .. 
nicki sindikati) iii za konvencionalne politicke 
stranke. Ponekad se rabi siroko te obuhvata i reli
gijske pokrete kao 5to su Unifikacijska crkva -
Moonies, Human Potential Movement i neke ne
politicke skupine, primjerice New age. 

Problemi koji zaokupljuju nove drustvene 
pokrete 
Novi drustveni pokreti obicno ternelje na odre
denom problemu i usredotocuju na odrec1eni dms
tveni problem. Dijele se na dva tipa problema: 

1. 	 Osnovna preokupacija prvog tipa je "zastita prirod
nog i socijainog koji se srmra ugrozenim". U 
toj su kategoriji sku pine za zastitu prava zivotinja 



POClIClvljc 0: MaC:, politika i clr;av<l 

(npr" Animal Liberotion I:ront), protunukle~.irne 
ne (npr. Carnpaiqn for Nuclcar Diso iii sku, 
pine Z3 lastitu okolisa peaCl" i I:riends of the 
[arth), ObiC:no se bore protiv koju smat, 
raju inheretnom 10(1iei rnodernog industrijsko(J po· 
retka,3 kojoj jc eilJ opljac':kati i unistiti prirocini svi, 
jet", j\jcke rclciikal sku tog lipa vjeruju da Cf:: 
njihoVF kampa dokar:ati da je mogui:e stvoriti sos' 
virn cirukcije dru5tvo, u kojem ce Ijudi livjeti u hill" 
moniji sa zivotinjarna, prirodnim Okllliscm jecini s 
cirugima, Druqe si pelk postavljaju skromnije ciljevc, 
npr, poticanjt' recikliranja da bi se smanjile stete u 
okoli5U, 

2, 	 Cilj drugog tipa jc "predanost i borbJ za poboljsanje 
prava povijesno marginali7.ir,mih skupinci drustva, 
kao ,sto 5U zene, etnicke manjinske sku pine i homo· 
seksualci," U tu skupinu pripadaju i feministieke, pro, 
turasisticke skupine, one koje se bore za prava ho" 
moseksualaca (npr, Outrage), kao i one koje se bore 
La z()stitu prava invJlidnih osoba, 

Nova obiUezja nov;h drustvenih pokreta 
Novi drustveni pokreti znacajan su oclmak od 
konvcncionalnc politikc stranaka i grupa za priti 
sak, i to u nizu aspekala: 

1, 	 Takve grupe pokusavaju prosiriti definiciju onoga sto 
se smdti'a politickim pit,Hljem i ukljuciti i podrucja 
kao sto su pojedinacne prc~drasude, kucanski poslovi 
te nasilje u obitelJi, 

2, 	 Opcenito, orJbacuju razvoj birokratiziranih organizJ·· 
cija, te se odlucuju na neformalnije strukture, Hal·· 
Isworth kale: "Elirokratska struktura takvih pokreta 
obieno je slabo razvijena, donosenje odluk" temelji 
se na potpunoj participaciji, imenuju vrlo malo (ako 
uopee) duznosnik<J za h s punim radnim vre>, 
menom, a socijalnc razlike izmedu duznosnika i dru, 
gih c:lanova 5U neznatne," Ne zadovoljavaju sc da 
delegiraju iii da ih predstavljaju elite, ve(~ djelovanje 
temeljc na participativnoj ciemokraciji, 

3, 	 Novi drustveni pokreti obieno su raznoliki i fragmen" 
tirani, te Sf' niz organizacija i neformalnih skupina 
nerijetko bavi istom problematikom, Nema sredisnjeg 
vodstva koje bi koordiniralo aktivnosti razlieitih sku, 
pina, Dobar primjer za to je feminizam (vidi str, 136" 
139, na kojima se raspravlja 0 razlicitim oblicima fe
minizma), 

4, 	 Za razliku od politickih stranaka, oni ne traze moe za 
sebe. Za razliku od tradicionalnih grupa za pritisak 
(kao 5tO su sindikati i organizacije poslodavaca), ne 
sluze se prijetnjarna da ee povuei resurse (kao 5tO je 
radna snaga iii kapital) kako bi ostvarili svoje ci!jeve, 
Umjesto toga rabe raznoliki niz taktika, od nezakoni, 
tih izravnih akcija (koje ponekad ukljueuju i postJvlja
nje bombi) do gradanskog neposluha. Takoder rabe 
niz naeina, kao npr, objavljivanje knjiga iii pojavljiva' 
nje na N da bi pridobili podrsku za svoje ciljeve, 

fl, 	 Novi drustvcni nerijcti<o sc zalazu La vrio 
ra/.licite vrijednosti u w;porcdbi s konvencionalnim 

Dpeccnito, ekonomska povezan,j 
5 poboljsanjem m3tcrijalnog standarda ne 
sc prioritetnima, Uglavnorn su preokupirani onim sto 
Hallsworth i druqi nazivaju 
vrijednostirna", knje su vise povez,lrlc S kvaiitetonl 
Vot;l nelJo norn udobnosc:u, Oni su ploizvod 
drustava u kojima sc pretpostavlja liil se osnovne 
Ijudskc rnaterijalne potrebe (kao hrana i 
mugu lako rijcsiti, 

6, 	 Iialisworth drzi kako clanove novih drustvenih pok 
reta obicno karakteriziraju odl'edcna svOjStv3 koja ih 
razlikuju oci konvrncionalnijih politickih organizaci· 
ja, Vecina c:lanov8 tih pokrcta rnladi 5U Ijudi (poseb, 
no u dobi izmedu 16 i 30 godin3), Obicno nisu niti 
iz tradiciona!ne radnieke klase, a niti su pripCldnici 
visih slojeva drustva, Veeina pripada srednjoj klasi, 
"te su obicno zaposleni u javnorn sektoru iii sektoru 
usluga (npr, profesori, socijalni radnici, medicinskO' 
sestre itd,), iii pak potjeeu iz obitelji u kojima su ro' 
ditclji zaposleni u Flvnom sektoru", lJ takvim pokre" 
tima broj elanova koji nisu 7.aposleni u konvcncio, 
nalnom srnislu rijei":i, osobito studc:nata i nezaposle, 
nih, takoder je visoko Dlstupijen, 

Zakljucak 

[1Jllsworth zakljucujc kako nove dlllslvcne pokrrte: 


mozemo smatrati ylasnicimo sasvim novog oblilm 
politike u zapadnim liberalno demokraiskim dru,s
ivima. Njihova je jedinstvenost oeita, S obzirom no 
nova pitanja koja pokusovoju rijcsiti postmoterijo,· 
listickc vrijednosti koje zogovoraju, specifj'(nu or," 
gonizocijsku strukturu, oblik poliii(\ke oktivnosti s 
kojom se povezuju, kao is obzirom no jedinstvenu 

strukturu njihovo clunstvu, 

Hallsworth. 1994" sir. 10 

Medutim, razliCiti su sociolozi raspravUali 0 istin·' 
skoj vaznosti tih pokreta. Sada ccmo prouCiti ne
ke oel takvih prijepora, 

Stephen Crook, John Pakulski 
Malcolm Waters - drustveni 
pokreti i postmodernizam 

Crook, Pakulski i Waters smatraju da je razvoj drus
tvenih pokreta povezan s procesom koji nazivaju 
postmodernizacijom. Rijec je 0 jasnom prijelazu s 
politike modernih drustava na novu politiku post, 
modernih drustava. Premda je postmodernizacUa 
proces koji je jos uvijek u tijeku, te jos nije u pot
punosti dovrsen, uvjereni su kako je "nova politika 
znacajna i trajna promjena politicke strukture razvi
jenih drustava" (Crook, Pakulski i Waters, 1992.). 
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tin 2, Pol:tika je sve manje prerna in-
a sve je vise Jsredotoccna na rnoralna pi~ 

na zivo~e 5vlf: clanova drus" 
za prava za mlr Iii ekologiju 

na odreoene klase, vec sc 
aa rnoralna nacc,a, su 

liudi sve vise oaredena njihovirn izbororn 
, a ne pripadnoscu odredenoj klasi. Sto~ 

ga ce ekoloski uzivati snaznu potporu svih 
rus onih koji od:ucuju na nacin koji 5e uobicajeno 
.l srnatra "zelenim" (npr. recikliranjem iii 

biciklom automobilornl, a ne pri
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I. cesto 5U vrlo 

T8 tri autora kako 
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resC:' ti Ii kiasCl. 
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Nova )Jolitika Ll postmodernim drustvirna 

1 
I. 

vise Sl8 O. 

5C 

politiku 

kao sto su mladi, 
dobro obrazovani ie oni kOjl 

se bave kreativnim i dobrotvomim 
Medutim, Crook et (Ii. da je to indikator 
"sociokulturalnih, a 11e socioekol1omskih podjela", 
te da je povezano sa zivotnirn sWam i obrascima 

a ne s klasnom (Detaljl1ije 0 

stajalistima Pakulskog a klasi vidi str. ]]9-122.) 
Drugi vazan na novu je 

sve veea vazl10st masovnih medija u postmoder·" 
nim drustvima. Kako mediji sve prodiru u 
sve sfere drustvenog politika je sve viSe od
raz manipulacUe rijecima i. simbolima u masovnim 
medijima. U situaciji, politick a pitanja jesu: 

uvijek kontekstualizirana te povezana 5 globalnim 
pitanjima i opceprihvacenim vrijednostima, cesto u 
obliku dramaticnih scenarija poput nuklearnog ho
lokausta iIi "staklenickog efekta". Time se ti proble
mi dromatiziroju, stvaro se dojam hitnosti njihova 
rjdavanja, sto rezultiro stvaranjem masovne 

kobe koja je iznimno snazan poticaj za akciju. 
Crook, Pakulski i Waters, 1992., str. 156 

Zasluga medija sto Ijudi probleme promatraju 
sve viSe globalno, Clme se smanjuje moguc11ost 
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tek na 

liSi novu politiku odredcne idiosinkrazije, raZl1O~ 
:ikost koja od ('vrsto klasno strukturi 
rane stranacke u ce 
biti 

Evaluacija 
Crook et al. tocno su uocili neke vazne trendove 

ali su ih Neki au

stalni snazan 	 n21 

(vidi sir. 60c)~·619). Mozda uravnotezeni· 

ju analizu novih drustvenih 

Like nudi Anthony 

sada razrnotriti. 


Kao i Crook et al., Giddens (1990.) 

ren da u suvremcnim drustyirna dolazi do niza 

znacajnih za raz;iku or! 

Crooka 1.'1' 


posljedice modernosti, a ne tranzicije k 

postrnodernosti. S razvojern modernosti i pdjeJa
zorn u fazu naziYa visokom modernosti ili 

radikaliziranom modernosti, dolazi do pronucna, 

ali rijec je tek 0 prornjeni prioriteta, a ne 0 pot

punoj 


Giddens smatra da rnodernost 1ma cetiri insti 
tucionalne dimenzije, sto ilustrira slika 9.2.: 

1. 	 Kapitalizam je /'sustav robne proizvodnje, koji se :e
na odnosu izmec1u vlasnistva nad ka

i rad 0 ika, nikakvo 
v!asnistvo." Analiza Kaoitalizma sredisnji je dio socio
,oski h teorija ma rksisti. 

2. 	 Industrijalizam je "uporaba neorganskih izvora ma
terijalne energije u proizvod dobara, 
tijesno povezana sa sredisnjom ulogom u 

r~adzor 
(kcFitro!; r)ad 

I cJ[,J;i::vt'r,o 

ndust;ijalizarn 
[tr~nsfor~dcija 

"stvorenog 

Ie 

3. 	 Nadzor "oznacava 
ralle pop" 
FOUCilUi:ovu 


to 


4. n. 
ji 
y 

d 

3. 

druslveni 
sto se s cetid institucionalne 
koje ilustrira slika 9.3, 

Prema 

4. 
c3 s!obod" govora/derr.okrats~: pokretl 

\
radnicki pokreti ---.+--~ mirovni po~reti 

)\ 
A1 



tv'oc', i drZ,W3 

2. 

(Jiddens 

vim 

Giddens. 1 'lBO., str. 62 

sve 

63()
ko~ 

akte~ 

!iiti nadmasili ut~ 

kao sio su podri~ 
dms

3. 

jetlo i ciljevi pojedinClca koji se 
kao i natin! tih 

4. 

rjenjujuci stupanj njihove novosti i 

Kao fli mirov:li 
nisu sasvim novi. Vee u 19. 
bili su usko 
im je 
derna 

Evaluacija 
Gicidensova 
slraktnom 11l0deiu moclernosti i 
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malo paznje palaze 

tvcnim 
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tvenih pokreta, koje 

Ako je Giddensova analiza tocna, drzava uvl
ostaje vrlo vazan izvor mod, dok stranatka 

poiitika ostaje barem jednako vazna kao i kampa
nje vode razliciti drustveni pokreti. U parla~ 

tome, djelo vazno poka~ 

o kontim:.itetu u razvoju politike i dms
aLltori zanemaruju, pre

mentarnim demokracijama vlast se formira naije
canjem politickih stranaka na izborima. Upravo 
taj proces tema ovog dijela, a usredotocq'e se na 
obrasce glasovanja u Britaniji. 


